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Predmluva

V roce 2009 navazala Ceska republika a Lichtenstejnské knizectvi
diplomatické vztahy. Az do tohoto okamziku si vzhledem k nékterym
prekazkam oba staty upiraly vzajemné uznani. Soubézné s normalizaci
vzajemnych vztaht sjednaly oba staty vznik paritné obsazené Cesko-lichten-
Stejnské komise historiki. Tato komise se ustavila a zahdjila praci v prosinci
2010. Jejim tkolem je védecky zkoumat historické vztahy mezi Ceskou
republikou vcetné statnich Gtvaru, které ji predchazely (Ceskoslovensko,
Habsburskd monarchie, ¢eské zemé), a Lichtenstejnskym knizectvim,
a pﬁsgé’t tak k lepSimu vzajemnému pochopeni dé&jin.

esko-lichtenstejnskda komise historiki usporadala ve dnech
11.-12. listopadu 2011 ve Vranové u Brna prvni dvoudenni vedecké za-
sedani na téma ,,Mista lichtenStejnské paméti®. Referaty prednesl vice nez
tucet odbornik, a to v némcing, cestine nebo i anglictine. V pripade potieby
byla vystoupeni tlumocena.

»Misto pameéti®, ve francouzstineé puvodne ,/iew de mémoire*; je po-
jem, ktery se v d&jepisectvi pouziva jiz delsi dobu. Oznacuje témata, ktera
kontinualne puasobi v déjinach, v kolektivni pameti, v historické tradici
i aktualnim déni az do dnesnich dnd. Misto pameti Ize chapat jako .,topos®,
jako Lmisto”, ,téma“ a ,,obraz“ v jeanm.

Pritomnost rodu Lichtenstejni v ¢eskych zemich - v Cechéch a na Mo-
ravé, v Ceskoslovensku, Ceské republice — zanechala na tomto tzemi
a v jeho déjinach stopy a ,lieux de mémoire™ nejraznéjsiho razu. Prave
takovym lichtenStejnskym mistim paméti se vénovali referenti na vranov-
ském zasedani. Podnéty a dotazy vzeslé z rozpravy, k niz byla prizvana
cela fada diskutujicich, bylo mozné zohlednit v pisemnych piispévcich.

Predkladana publikace obsahuje vSechny referaty z Vranova. Prispév-
ky v némciné nebo anglictine byly prelozeny do cestiny. Némeckojazycné
vydani se stejnym obsahem vychazi v nakladatelstvi Historického spolku
pro Lichtenstejnské knizectvi (Historischer Verein fiir das Fiirstentum Liech-
tenstein).

Publikace ma Siroky zabér. Vénuje se mnoha riznym tématim:
od procesu proti ¢eskym vzbourencim az po konfiskace ve 20. stoleti,
od pomnikt pres sbératelstvi az po zamecké a parkové arealy rodu Lichten-
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Stejnt, od habsburské tiSe pies Spolecnost naroda az po druhou svétovou
valku. Patra po ,,obraze” rodu Lichtenstejnt v ¢eské historiografii a ceskych
u¢ebnicich a naopak po ,,obraze™ ¢eskych zemi v lichtenstejnskych médiich.

Ctenari tak poskytuje neobvyklou moznost porozumét cesko-lich-
tenstejnskym dé¢jinam. Bezprostredné patrny je také mimotadny vyznam,
kterému se rod Lichtenstejna v ¢eskych zemich az do vzniku Ceskoslo-
venska t€sil. V protikladu k tomu stdla mala rozloha a bezvyznamnost
knizectvi na hornim Rynu. Vzdalené knizectvi viak posilovalo vysoky status
lichtenstejnského rodu.

Toto je prvni svazek z publikaci, které jsou plénovéqy jako vystup
z dalsich zasedani a rozpracovanych vyzkumnych projekti. Cesko-lichten-
Stejnska komise historik dékuje jako vydavatel vSem autortm a autorkam
i vSem diskutujicim a zejména pak Matici moravské, v jejimz nakladatelstvi

tato publikace vychazi.

Peter Gerger — Tomas Knoz Schaan — Brno, listopad 2012
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Catherine Horel

Habsburski monarchie: transnacionalni
misto paméti?

The Habsburg Monarchy: An Transnational Memory Place?

The article discusses the question of a specific memory politics of the Habsburg Monar-
chy in the time of its existence as well as the memory of the Habsburg Monarchy in the
succession states. Did the Habsburg Monarchy create itself a legacy as a memory place?

Key words. the Habsburg Monarchy, places of memory, memorials, the cult of the
dead, the politics of memory

Habsburskd monarchie stvorila sva vlastni mista paméti: obrazy
a sochy panovniki i toponymie (nazvy ulic a namesti) prispely ke vzniku
nadnarodniho systému referenci, ktery byl v naslednickych statech po roce
1918 castecne znicen. V zavislosti na tom, o jakou zemi se jednalo, mely
spole¢né déjiny s Habsburky vice ¢i méné dlouhou historii: pocet mist
pameti vSak nutmé nezavisi na délce jejiho trvani. V tomto ohledu tedy
neexistuje ,zzme dependency“mezi délkou habsburského panovani a jeho
paméti v dneSnich spolecnostech. Jednd se spise o zkuSenost s timto
panovanim a o d¢jiny dané zemé ve 20. stoleti. Cim dramati¢tejsi tyto
déjiny byly, tim nostalgictéjsi je vzpominani na habsburskou monarchii.
Jen malou roli ptitom hraje, do jaké miry jsou tyto déjiny konstruovany
a prikraslovany: to se vefejnosti nesdéluje. Diskurs je nyni nasledujici: .,.Byla
to doba pékného a pokojného souziti, tehdy jsme na tom byli lépe, darilo
se nam dobrte, zeme sla diky habsburské monarchii cestou pokroku.” Néeco
takového lze slyset ve Lvove, Cernovicich & v Sarajevu.

Naproti tomu v zemich, kde habsburska monarchie nevykonavala
~civilizacni® misi, se jeji deédictvi jevi jako slabsi, pokud ne negativni.
V 80. letech 20. stoleti vSak bylo toto dédictvi vSude - od Terstu po Kluz
— relativizovano a prehodnoceno: toto nové objeveni spolecné minulosti
se rozvijelo ve stejné dobé¢ jako protesty proti komunistickému rezimu.
Tykalo se v8ak i Rakouska samotného a také Itilie: opétovnym setkanim
sousedu se stal jednoznacnym i regiondlni vyznam monarchie. Ze to
celé kdysi byl jeden celek, bylo davno zapomenuto. Jak vime, dokazou
skupiny, a dokonce celé narody ..zapominat®, ne-li vytésiovat to, co se
nehodi do jejich sebedefinice: utvareni naroda vyzadovalo distancovani
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se od habsburské monarchie, ne-li jeji negovani. Byl rozpracovan diskurs
o zalari naroda a kolonizaci. Narodni déjiny byly psany a inscenovany jako
obraz protikladu: ¢lovek byl po staleti obéti tohoto panstvi. D&jepisectvi se
zabyvalo predevsim dobou pred habsburskou érou, zdaraziiovalo prohrané
bitvy, represe a vie, co oddélovalo vlastni narod od habsburské monarchie:
dlouhé souziti bylo vytésﬁovéno nebo kritizovano. Tato tendence po druhé
svétové valce samoziejmeé jeste posilila: némecky Jazyk upadl v nemilost,
Némci byli vyhnani, onéch neékolik malo prezivsich 7ida a narodnostni
mensiny byly komunistickymi rezimy diskriminovany. Multikulturalismus
nckdejsi habsburské monarchie zmizel a s nim i jeji nejvyznamneéjsi dédictvi.

Model mist paméti, jak jej formuloval Pierre Nora, Ize na habsburskou
monarchii aplikovat jen z¢asti:' Nora sam velmi brzy poznal, ze co bylo pro
Francii skutecné relevantni, bylo pro jiné zemé, resp. mnohonarodnostni
staty méne pripadné. V pripade habsburské monarchie lze vlastné hovorit
o ruznych, popiipadé navzijem si konkurujicich kulturach pameéti. Zde je
uzemi rise také topos: ,, z}nagz'nezr memoriae“ se museji piizpusobit ,,/ocz me-
moriae”. V tomto smyslu ]SOU hierarchizovana i rizna mista: mista kultury
(muzea), mista vzpominani (hibitovy a pamatky), mista identity jednot-
livych skupin a kone¢né mista pameéti, kde musi emoce ustoupit rozumu.

V habsburské monarchii predstavuje velmi Casto totéz misto nekolik
souperticich krajin pameéti.? Tento ,.spatial turn®je pro nasi problematiku
obzvlasté zajimavy, protoze habsburskda monarchie ucinila ze svého tizemi
s jeho rozlohou a z toho vyplyvajici etnickou riiznorodosti topos definova-
ny jako cely stat. V tomto ohledu ma mimoradny vyznam byvalé i dneSni
pohrani¢i v ramei monarchie i mimo ni. Pohyblivost hranic ve stredni,
vychodni a jihovychodni Evropé po roce 1918 zménila identitu regiond,
proto je zde dulezitym prvkem také vzpominka na stabilitu habsburskych
zemi. Kolektivni identita regionu, resp. korunni zemé muze kolidovat
s identitou celého statu: nelze ji ale bezpodminetné zaménovat s kolek-
tivni pameti urcité skupiny, protoze v habsburské monarchii sdilelo spo-
le¢nou zemi vice skupin. Vznika tedy kolektivni védomi, které muize mit
vice vrstev. Francouzsky historik Marc Bloch zpochybnil jiz v roce 1925
tezi Emila Durckheima, podle niz jsou reprezentace, mentality, védomi
a pamet v souhrnu kolektivni proces. Co se vsak stane, pravi Bloch, kdyz
lidé vycestuji nebo konvertuji? Tyto jevy byly v habsburské monarchii
velmi casté, zejména po roce 1867: panovala velmi vysoka geograficka
i socialni mobilita, ktera nezistala bez vlivu na identitu. Celé skupiny byly

1 V némeckém piekladu: Nora, Pierre (Hg.): Erinnerungsorte Frankreichs. Miinchen
2005. Vydavani pn%luenych svazkii zahajilo v roce 1984 nakladatelstvi Gallimard: zde je
teba vyzvednout zejména prvni dva: La République (sv. 1, 1984) a La Nation (sv. 2, 1986).
V 90. letech 20. stoleti bylo publikovano celé dilo formou kapesniho vydani.

2 Tuto koncepci formuloval Rudy Koshar jako ,memory landscape”, viz Koshar,

Rudy: Die deutsche Erinnerungslandschaft 1870-1990. In: Martini, Wolfram (Hg.): Archttektur
und Erinnerung. Géttingen 2000, s. 191-203.
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asimilovany s ,,vedoucimi kulturami® (Leztkultur), a tim se zménilo jejich
kolektivni védomi. Zda se vsak staly ,,vérnymi sluzebniky svého pana® je
sporné, protoze pri své asimilaci prevzaly narodni kulturu, ktera nebyla
totozna s kulturou dynastie.

1. Habsburska monarchie a jeji mista pameét

Nepopiratelnou skutecnosti je, ze habsburska monarchie uz neexis-
tuje, a nalezi tak do konkrétni paméti stale mensiho poctu lidi. V dobé své
existence vsak provozovala svou vlastni politiku pameti. Tato politika byla
zalozena na dvou hlavnich liniich: na velebeni dynastie a nedélitelnosti
Gizemi. Druhd linie je dolozena i osobnim mottem Frantiska Josefa ,, Varebus
unitis“a byla tematizovana rovnéz v hesle Uherského kralovstvi ,,/ndivisi-
biliter ac inseparabiliter: Postavy habsburskych panovniki se staly vadcimi
obrazy dé¢jin monarchie a jejich korunnich zemi. Neékteti z nich se té&sili
mimotadné piizni dvora; jejich popularita u obyvatelstva jednotlivych zemi
vSak kontrastovala: Rudolf IL byl v Praze velmi oblibeny, v Uhrach vsak
prakticky neznamy; ani politika Josefa 11 nenachéazela v Uhrach priznivou
odezvu, naproti tomu Josefova matka tam byla cténa. VétSina pamatek
Habsburkt nachézejicich se mimo Viden skute¢né¢ znazornuje Karla VL
jako vitéze nad Turky, Marii Terezii, Josefa IL a pozdéji Frantiska Josefa L
a jeho chot Alzbétu. Sloupy a jiné pamatky v mnoha méstech pripominaji
vysoce postavené navstévy; predstavuji milniky dynastie a byly ¢asto uSet-
reny zniceni, protoze nezpodobiiovaly panovniky.

Reprezentace cisare a krale Frantiska Josefa L. si zaslouzi mimotad-
nou pozornost: na tran nastoupil v dobe akutniho nebezpeci pro habs-
burskou monarchii. Verejnost mladého panovnika neznala, monarchie
musela byt upevnéna. Dvir proto tehdy realizoval ,.komunikac¢ni politiku®,
aby se FrantiSek Josef stal znamym a oblibenym. Popularitu mu zajistil
snatek a Libényiho nezdareny atentat. Dvur se tak pokousSel zamaskovat
represi panujici predevsim v Uhrach a Italii. Postava cisare se casem stala
ochrannym boZzstvem monarchie. Pozoruhodna délka jeho panovani a sled
zivotnich dramat (Maximilian 1866, Rudolf 1889, Alzbéta 1898, Frantisek
Ferdinand 1914) vzbudily empatii vefejnosti. Dokonce i v Madarsku, které
obzvlaste trpelo tvrdymi represemi po udalostech let 1848-1849, byl obraz
cisare piiznivejsi a lidé mu byli vdécni, ze opét obnovil historicka prava
kralovstvi. Byl o tom také presvédcen a hodné cestoval do Uher, kde se
prizni obyvatel téSila i jeho manzelka, a to v takovém rozsahu, ze se stala
zivoucim mytem a je jest€ dnes nejoblibenéjsi osobnosti byvalé monarchie.
Panovnickému paru byly v nékolika méstech postaveny sochy a pomniky,
vetsina z nich vSak padla za obét pomsté narodnosti po roce 1918. To bylo
znamkou, ze ,lateralni ethnie®, abychom pouzili koncepci A. D. Smithe
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Obyr. 1: Pomnik Marie Terezie v Bratislave

z jeho dila 7%e Ethnic Origins of Nations, nemély skutecnou zékladnu dole.
Uvedenym pojmem se rozumi aristokracie a kultury elit, které se vyznacuji
kosmopolitismem a transnacionalitou. Naproti tomu ,,vertikalni ethnie®
nezahrnuji aristokracii a jsou zato sice demokrati¢téjsi, ale i radikalnéjsi
ve svém zachdzeni s narodem. Tento model miaze v piipadé habsburské
monarchie fungovat jen zcasti: Polaci a Madaii se skutecné do struktur
dynastie integrovali Iépe a oba tyto narody také zastavaly myslenku statu
i nacionalismus sou¢asné, Cedi jsou velmi dobre charakterizovani jako ,.ver-
tikalni ethnie® tim, zZe bez aristokracie a demokraticky uvedli v platnost svéa
historicka prava a po roce 1918 zaujimali védome protihabsbursky postoj.
Slovinci a Chorvati jsou opacnym prikladem tohoto modelu, protoze svij
nedostatek aristokracie a elit pravdépodobné kompenzovali katolicismem.

Do habsburského panteonu byli kromé dynastie prijati i hrdinové.
V prvni tadé princ Evzen, po némz jsou pojmenovany ulice a namesti.
Kult hrdint a mrtvych se pak rozsifil i na marsila Radeckého: zde se ale
opét jednalo o kontroverzni postavu, nebot v Italii nebylo mozné na néj
vzpominat jako na zachrance monarchie za revoluce v roce 1848. Poté, co
monarchie prisla o své italské provincie Lombardsko a Benatsko, byl i tento

3 Smith, Anthony David: The Ethnic Origins of Nations. Cambridge (Mass.) 1986.
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problém vytesen. Jeho uctivani jako personifikace vérnosti k cisari dovrsil
basnik Grillparzer svym /n deinem Lager ist Osterreich (,,Ve tvém tabore je
Rakousko®) a skladatel Johann Strauss otec Radeckého pochodem.* ,.Nrch
hrdinta® (Heldenberg) vybudovany Josefem Pargfriderem ale ukazuje, jak
obtizné to s kulturou paméti monarchie po roce 1848 bylo. Pargfrider byl
bohatym vale¢nym dodavatelem. Na vrcholku vedle svého statku v Klein-
wetzdorfu nechal ziidit panteon (je tam vSak pochovan pouze Radecky).
Nachazi se zde busty panovnikt habsburské dynastie i velkych vojevid-
cu. Pargfriderova iniciativa byla ovSem jeho Cist¢ soukromym podnikem,
na ktery dvir nahlizel s nedtvérou.® Valky monarchie uz nebyly vitézné:
kult hrdina byl brzy nahrazen kultem mrtvych. Po porazce od Prust v roce
1866 sice byly staveny pomniky véalecnikiim, vyzdvihovaly vsak spiSe utrpeni
vojakt a nedélitelny charakter riSe. Protoze uz nebylo mozné stavét vitézné
pomniky, stala se kultura paméti abstraktnéjsi, coz ji na jednu stranu ¢inilo
neskodnéjsi, na druhou stranu vsak dokazovalo jeji bezobsaznost.

Misto budovani soch spornym jedincim byly v nékterych méstech
stavény pomniky se sochou ,.Austrie”, které svou anonymitou znazornovaly
nadnarodni charakter riSe. Lidé se dovolavali ,,velkych® duchu, kteri vsak
nalezeli k némecké kultute, a mohli tak vyvolavat spory. Goethe a Schiller
tedy byli nevyhnutelné povazovani za reprezentanty némeckého panstvi,
a protoze nepredstavovali Rakousko szicto sensu, byl cil minut. Transnacio-
nalni mista pameéti tedy jiz nefungovala: turecké nebezpeci uz po desetileti
nehralo roli, predstavitelé boje s nim byli bud’ zapomenuti (kromé prince
Evzena, ktery uz ale nemél zadnou mobilizacni silu), nebo byli prevzati
pro vlastni narod (Zrinsky/Zrinyi/Zrinski v Uhrach, resp. Chorvatsku).
Nakonec vznikla nehmotna mista pameéti ve forme vystav a sbornika. Pri
kazdé sveétové vystave se Rakousko a Uhry prezentovaly v celém svém
rozsahu jako mnohonarodnostni stity: po okupaci Bosny a Hercegoviny
byla tato dvé tizemi predstavovana jako provincie spravovana spole¢nym
ministerstvem financi. V téze politice se v Uhrach pokracovalo pti zemské
vystave v roce 1885 a pri ,,vystaveé milénia® v roce 1896. Pri jinych zemskych
vystavach se sice prezentovala v prvni fade prislusna korunni zemé samot-
na, ale zddna z ostatnich si nenechala ujit piilezitost byt zastoupena. Tyto
akce byly samozrejmeé podporovany tstrednimi i mistnimi Grady: jednak
slouzily narodnim ambicim, jednak ukazovaly moc riSe prostrednictvim
jejich narodi a jejich produkei.

4 Pomnik stojici kdysi v Praze by mél byt nyni idajné opét postaven: dilo sochaii
Josefa a Emanuela Maxovych bylo odlito symbolicky z kanonti a stivalo na Malostranském
namesti. Po roce 1918 bylo odstranéno a uskladnéno a na jeho misto byla instalovana socha
francouzského historika a ¢echofila Ernesta Denise. Projekt obnovy pomniku vSak nardzi
na kritiku a nebyl dosud uskutec¢nén.

5 Viz romin Stefana Heym a: Pargfrider. Miinchen 1998.
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Zcela mimoradnou pamatku mnohonarodnostniho habsburského
statu predstavuje tzv. Kronprinzenwerk (Dilo korunniho prince) a jeho
vedlejsi projevy. Publicistika jist¢ prispéla k podminovani monarchie tim,
ze byla stale nacionalnéjsi, soucasné vsak publicisté glorifikovali ,.genius
imperii“ a chranili ho pred extrémnimi tendencemi. Spole¢né s publicisty
byli povolani akademici a u¢enci, aby vyzdvihovali zvlaStnost, krasy a plody
rise. Tato koncepce byla jednoznacna: Rakousko-Uhersko existuje diky
své dynastii, svym narodum, svym institucim (armade, byrokracii, cirkvi).
Za Gcelem vysvetleni této abstrakce bylo na zakladé iniciativy naslednika
trunu arcivévody Rudolfa ptipraveno dilo Die dsterreichisch-ungarische
Monarchie in Wort und Bild (Rakousko-uherska monarchie slovem a obra-
zem).% VétSina svazka vysla po Rudolfoveé smrti, vydani celého dila trvalo
od roku 1886 do roku 1902. Komise, ktera zapocala svou praci jeste za zi-
vota arcivévody, pokracovala ve své ¢innosti a hledala pro kazdy svazek
vydavatele, ktery by sam sjednal prislusné autory. Dilo se vénovalo kazdé
korunni zemi Rakouska-Uherska. V zavislosti na jeji velikosti byl vydan
jeden nebo nekolik svazki, celkem 24 v ramei rakouského vydani. Zcela
v duchu doby byl velky diraz kladen na etnografii, jak se tehdy tikalo, coz
s sebou neslo mimo jiné vyhodu spocivajici ve znazornéni etnické riznoro-
dosti monarchie a rovnopravného postaveni kazdého naroda. Na zaostalé
provincie bylo pohlizeno s trochou paternalismu a stopy kolonialismu
jsou patrné i ve svazcich o Bukoviné a Bosné a Hercegoviné.” Rakouska
iniciativa primela uherskou vladu, aby pii prilezitosti oslavy milénia v roce
1896 publikovala vlastni dilo: pod nazvem Magyarorszag varmegye és varosa:
(Komitaty a mesta Uher) vychazely okolo roku 1896 identické sborniky
o komitatech Uher, o Sedmihradsku, Chorvatsku-Slavonsku a Rijece. Tato
vedecka prace vznikla pod vedenim uherské akademie veéd a zmobilizovala
i mistni ucence a badatele z mnoha disciplin. Vydan byl rovnéz madarsky
pieklad ,.Dila korunniho prince®, ktery zahrnoval 21 svazka a vychazel
v letech 1897-1901.3

Kazdé jubileum cisate a krale bylo prilezitosti k riznym publikacim,
holdim a akeim vSeho druhu: v roce 1898 bylo k 50. vyroc¢i nastupu na trin
vydano trochu jednodussi souborné dilo, jehoz prvni svazek vysel jiz v roce
1897. Nazyvalo se Unsere Monarchie(Nase monarchie),” vznikalo pod vedenim

6 Vizk tomu Zintzen, Christane: Die dsterreichisch-ungarische Monarchie in Wort
und Bild: aus dem Kronprinzenwerk Erzherzog Rudolf. Wien 1999.

7 Die dsterreichisch-ungarische Monarchie in Wort und Bild. Die Bukowina. Bd. 8. Wien
1899; Bosnien und Herzegowina. Bd. 22. Wien 1901.

8 Vo gt. Vimos: Die dsterreichisch-ungarische Monarchie in Wort und Bild. In: Csiri,
Karoly — Fonagy, Zoltan — Munz, Volker (Hgg.): Kultur-Transfers und kulturelle Identititen.
Budapest und Wien zwischen Historismus und Avantgarde. Wien 2008, s. 89.

9 Laurencic¢, Julius (Hg.): Unsere Monarchie. Die Gsterreichischen Kronlinder
zur Zeit des 50]dhrigen Regierungsjubiliums Sr. k. u. Apost. Maj. Franz Joseph L. Wien
1897-1898.
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Obr. 2: Engyﬂopedz’c/éé dilo Die éktmee'c&z'scﬁ-ungamﬁ;c/ze Monarchie
in Wort und Bild

Julia Laurencice a bylo vydano také v ceském (Nase monarchie), polském
(Nasza monarchia) a italském prekladu (La nostra monarchia). Zahrnovalo
tedy pouze rakouskou ¢ast monarchie, protoze Madari v té dobé pracovali
na konkuren¢nim dile. Kazdy svazek byl k dostani jako meési¢nik a celé
dilo bylo v novinach propagovano explicitné jako , literdrni pomnik cisare®,

Pred lety uznalo UNESCO na navrh Francie francouzskou gastronomii
~nehmotnym svétovym kulturnim dédictvim™; zda se ndm stejné tak smy-
sluplné hovorit o kulinarském kulturnim dédictvi habsburské monarchie.
Kulturni transfer je zde mimotadné dulezity, a kdyz v monarchii skute¢né
vznikly ndrodni kultury, zistala toho kuchyné dlouho uSetfena, naopak
se vatilo nadnarodné, aniz by si to lidé uvédomovali. Videnska kuchyné
je proto produktem prislusnych korunnich zemi, zvlaste pak italskych
provincii, Uher a Cech, které se také vzijemné ovliviiovaly. Napiiklad
kucharka Kathariny Prato Die siddeutsche Kiiche (Jihonémecka kuchyne),

13
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se az do umrti autorky dockala 24 vydani.'® V kazdém hostinci nebo lepsi
restauraci monarchie byla nabizena stejna jidla, a do tohoto ramce patrila
i kavarenska kultura. Hoteliéti a kavarnici byli prave tak flexibilni jako
vojsko a trednici: svym zdkaznikim servirovali nejoblibenéj§i pokrmy,
od gulase a cisatského trhance po knedle a fiesole. Skute¢nost, ze mnohé
nazvy piisad této ,,rakouské” kuchyné putovaly v ramei monarchie a v Ne-
mecku jsou neznamé, je dosud dikazem existence tohoto mimoradného
mista pameti, které se zachovalo dodnes.

2. Habsburska monarchie jako protiklad: narodni pamé¢
nastupnickych stata

Opozicni pamét je takiikajic také urcitym mistem pameéti habsburské
monarchie, protoze prostfednictvim kritiky a protesta vyvolava obrazy
nepritele, které jsou vlasme vzpominkou. Soucasné jsou tyto obrazy ne-
pritele i konkurujicimi si predstavami jednotlivych naroda stfedni Evropy
o identite; existovaly uz za casu monarchie, pouze byly subsumovany pod
mnohonarodnostni stat. V dobé mezi lety 1848 a 1918 byla uvedena v zivot
veétsina narodnich mist identifikace, ktera po prvni svétové valce patiila
k zakladatelskym mytim novych stata.!! Vymezovani se vici multietnické
monarchii bylo soucasné vymezovanim se vici sousedum, predevsim pak
Uhram, které byly vnimany jako symbol monarchie a jejiho vladnuti.

Statneé-narodni narativ zduraznoval epizody odporu a opozice vuaci
Habsburktm, ne-li i revoluci a valku jako v mimoradném piripadé Uher.
Déjiny prislusnych zemi pred habsburskou vladou byly samoziejme také
noveé hodnoceny a ¢asto glorifikovany jako zlaty vék: panovani Karla IV.
v Cechéch, Matyase Korvina v Uhrach, polsko-litevské kralovstvi nebo
Trojjediné kralovstvi dalmatské, chorvatské a slavonské. Jak a proc tyto
prvni formy narodniho statu zanikly, se pak stalo otazkou ideologie, kterou
dovedly k dokonalosti komunistické rezimy po roce 1945. Nedokazaly
formulovat nadnarodni politiku paméti a ruska revoluce se nikdy nestala
vseobecnym memorialnim statkem prislusnych zemi. Pokousely se takeé
prezentovat narodni dé&jiny j’ako nahradni nabozenstvi: napriklad v Mad'ar-
sku byl pohan»sk}’f nacelnik Arpad uprednostiiovan jako zakladatel naroda
pred krilem Stépanem I. Svatym. Integrujici funkce déjin a kolektivni
pameti byla rozpoznana uz v poslednich desetiletich 19. stoleti a objevily

10 Trefzer, Rudolf: Das kulinarische Evbe der Donaumonarchie — Katharina Prato. In:
Schreiber, Norbert — Wieser, Lojze (Hgg.): Wie schmeckt Europa? Klagenfurt 2009, s. 159.
11 Brix. Emil: Geschichtsinterpretationen und Gedéchinispolitik. Das Bild der Habsbur-
germonarchie in den mitteleuropiischen Staaten seit 1989. In: Feichtinger, Johannes (Hg.):
Schauplatz Kultur - Zentraleuropa: transdisziplinire Anndherungen. Moritz Csaky zum
70. Geburtstag gewidmet. Innsbruck — Wien u. a. 2006, s. 83.
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se pokusy rozvinout ji paralelné k habsburské kulture pameti. To bylo
casto obtizné, protoze se mohla dostat do bezprostredni blizkosti, resp.
konfliktu s narativem dynastie.

Pamét na revoluci roku 1848, ktera je potencialné bohata na konflik-
ty, stdla v zarodku vétsiny incidentt mezi konkurujicimi si misty pameéti
a osobnostmi v Rakousku, Itélii, Madarsku a Chorvatsku. V Budapesti
postavili RakuSané pomnik generalu Heinrichu Hentzimu, ktery v kvétnu
1849 branil budinskou posadku do posledniho muze a zahynul pii tom
hrdinskou smrti. Pomnik byl zfizen prakticky na stejném miste, kde se
odehravaly boje, uprostied namésti sv. Jiftho pred Budinskym hradem.
Dilo sochart Hanse Gassera a Franze Bauera bylo odhaleno 11. ¢ervence
1852 za pritomnosti panovnika.”? Mad'ari meéli na celou véc samoziejme
jiny nahled a pomnik povazovali za provokaci: na protest bylo uspotradano
nékolik demonstraci,'” az nakonec v roce 1885 vojenské urady povolily
odstranéni tohoto sporného pomniku a ten byl premistén do kadetni Skoly.
Mezitim byl na jeho misté se svolenim cisate postaven husarsky pomnik

Obr. 3: Pomnik generdla Hentziho v Budapest:

12 Miller, Michael Laurence: A Monumental Debate in Budapest: The Hentzi Statue and
the Limits of Austro-Hungarian Reconciliation, 1852-1918. Austrian History Yearbook 1/2009,
s. 218.

13 Tamtéz, s. 222.
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na pamet roku 1848.1* Poté, co byl na Hentziho pomnik spiachan atentat
a ukazala se nutnost postavit pamétni sochu cisatovné, bylo v roce 1899
konecné umoznéno odvézt ho z kadeti skoly.'?

Stejn¢ kontroverzné¢ bylo interpretovano postaveni zdhtebského
pomniku, ktery zpodobtioval chorvatského bana Jelaci¢e. Ban vytahl jako
velitel hrani¢ara vérny cisari v ¢ervnu 1848 proti Uhram, u nichz byl pova-
zovan za nastroj videfiského dvora, a v disledku toho nenavidén. Chorvati
chteli od Madari ve skute¢nosti ziskat stejna prava, jaka byla Madaram
priznana Vidni. Protoze jejich asili nevedlo k vysledku, intervenoval Jelaci¢
se svymi oddily. Jelac¢i¢ byl i v samotném Chorvatsku spornou osobnosti,
protoze jako vojak a uvédomély konzervativec pohlizel s nedavérou na li-
beraly a obecné vsechny politiky. Presto se po smrti stal hrdinou chor-
vatského naroda a tomu odpovidalo i jeho uctivani: jeho rytitskou sochu
pro hlavni zdhrebské namesti vytvoril vidensky sochar Anton Fernkorn.
Kontroverze nevznikla pouze kvuli Jelacicove osobe, ale i proto, ze Jela-
cicuv taseny mec smetoval k Madarsku. Zajimavé je, ze socha byla po roce
1945 odstranéna komunisty (nikoli vak znic¢ena), a obnovena v roce 1991
cleny strany Franja Tudmana: baniv mec¢ vSak nyni ¢nél smérem k srbské
enklave a jejimu hlavnimu méstu Knin! Chorvatské sebevedomi se tedy
jiz nemuselo prosazovat vici Madaram.

Nastupnické staty habsburské monarchie spachaly po prvni svétové
valce nékolik akth ,damnatio memoriae® proti svym nékdejsim vladetm,
na které chtély zapomenout. Ve vsech velkych méstech byly odstranovany,
roztavovany nebo jednoduse niceny sochy a pomniky. Této msty nezustaly
usetteny dokonce ani katolické symboly: v Praze se tak stal obéti ceskych na-
cionalistii, kteff odsuzovali katolictvi jako nabozenstvi habsburské dynastie,
maridnsky sloup na Staromestském nameésti. Naopak byl veleben Jan Hus
a protestantstvi (husitstvi) bylo povySeno v podstaté na statni nabozenstvi:
tato politika paméti byla védome zavedena prezidentem Masarykem a Ed-
vardem BeneSem a v roce 1989 prevzata Vaclavem Havlem. Poznamenejme,
ze smutecni akt pri umrt Vaclava Havla se konal ve svatovitské katedrale.
V Budapest byla odstranéna socha cisare Frantiska Josefa I. z kolonady
na namesti Hrdint: pamatnik zpodobnoval cisare v uniforme a pro bol-
seviky republiky rad symbolizoval vzpominku na represe let 1848-1849.
Horthyho rezim nechal sochu opét postavit, tentokrat vsak mel cisar na sobé
uhersky korunovaé¢ni ornat. Po roce 1945 nabyl diskurs o celém pamatniku
na namesti Hrdint definitivné novy vyznam. Vsichni Habsburkové zmizeli
a byli systematicky nahrazovani svymi uherskymi protivniky: Rakoczim
misto Karla VI a Kossuthem misto Frantiska Josefa L! Uherska slechta tedy
slouzila v prvni radé narodu, a bylo tak mozné zménit interpretaci tiidniho

14 Tamtéz, s. 225.
15  Pomnik cisafovny Alzbéty byl nasledné postaven jinde (namésti Débrentei). Tamtéz,
%. 231,
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Obr. 3: Socha bana Jelacice v Zahrebu

boje ve prospéch narodniho komunismu. Uherska tradice odporu proti
Habsburkam byla interpretovana jako dlouha cesta k vitézstvi socialismu.
Lajos Kossuth, viid¢i osobnost uherského radikalismu roku 1848, se proto
stal vSemocnym hrdinou nového narativu. Oslava stého vyro¢i revoluce byla
v roce 1948 organizovana zcela v tomto duchu. Politici, kteri ztélesnovali
spolupraci s habsburskou monarchii, sice nebyli zcela vytésnéni, pfinej-
mensim vSak byli zatlateni do pozadi. Diskurs o staleti trvajici kolonizaci
Uher Habsburky ovladal politiku paméti a déjepisectvi az do roku 1956.

Komunistické rezimy vSak mely tézkosti s obrazem Zzalate narodua,
ktery byl jako ,vulgata® historiografie a kulturni politiky formulovan

 brd
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veétsinou nastupnickych stitt. Vina za veskeré zlo byla svalovana jednak
na Habsburky samotné a jednak na Slechtu obecné: prispivali udajne
k udrzovani systému, a utlacovali tak narody. Za narodnostni stiet tedy
nyni nebyl odpovédny Kossuth, ale Jelaci¢ vérny cisari, rumunsti knezi
a vsichni, kdo na zikladé feudalniho smysleni jednali proti pokrokovym
Uhram. V konetném dusledku nemohly komunistické rezimy nacional-
ni diskurs, ktery samy formulovaly, uvést do souladu se socialistickym
bratrstvim: madarské a rumunské vzpominky v Sedmihradsku zuastaly
nepiekonatelné, dokud je prislusné rezimy instrumentovaly. Protoze So-
vetsky svaz netrpél ukrajinskou, resp. rusinskou kulturu pameéti, dokazal
zapadni a vychodni Ukrajinu spojit pouze tak, ze zemi sovetizoval. Narodni
vzpominkové diskursy kolidovaly i v rdmci jedné zemée se socialistickou
ideologii na jedné strané a vlastnimi tradicemi na strané druhé. Jak znamo,
panovala v Polsku dvoji statni tradice: jedna byla spjata s dynastii Piastov-
cu a vzpominala na homogenni polsky stat; druha souvisela s Jagellonci
a vazala se k multietnickému, a tim 1 mnohem vétsimu statu. Druha tradice
nebyla samozrejmé za komunistického rezimu aktualni.

Nastupnické staty vyvinuly po padu habsburské monarchie rovnez
vlastni politicky kult mrtvych. Ten dovedli k dokonalosti uz Madari tim,
ze smeli od roku 1870 opét pohrbivat své velikany. Pro statni pohrby
byl dokonce zaveden specidlni ritudl, ktery se poprvé uplatnil pii repa-
triaci ostatkt FrantisSka Rakoécziho v roce 1906. Smutecni ritualy slouzily
stejné jako ostatni praktiky vzpominani k identifikaci s narodem. Za dob
habsburské monarchie existovalo jen malo prikladd, predevsim v Polsku
(repatriace a pohreb Adama Mickiewicze) a Uhrach, které nyni podle
rakousko-uherského vyrovnani z roku 1867 provozovaly svij vlastni kult
mrtvych. Madati tak mohli jako prvni ptipad této nové politiky v roce
1870 slavnostné pohrbit ministerského predsedu z roku 1848 Lajose
Batthyanyho: Rakousko tim implicitné uznalo, ze jeho poprava byla
politickou chybou. Véci se mély zcela jinak, kdyz v roce 1894 zemtel
v Turine Kossuth: s habsburskou 13 se nikdy nesmiril, a ani cisal* proto
nevidél divod svolit k jeho pohtbu v Uhrach. Po nékolikadennim vyjed-
navani mohl Kossuthtv syn konecné prevézt télesnou schranku svého
otce do Budapesti a smutecni slavnost se stala do té doby (i dosud) nevi-
danym vrcholem narodniho uvédomeéni.

Na rozdil od nastupnickych statd, které brzy zacaly uctivat své vlastni
hrdiny, nemohlo Rakousko po dlouhou dobu rozvinout vlastni kulturu
pameti, kterd by nebyla specificky némecka nebo habsburska. Prakticky
vsichni velikani (a velikanky) nalezeli k dynastii nebo ji slouzili. Identifikace
s narodem se proto nejprve dosahovalo prostfednictvim hudby a kultury
obecné, pricemz slo o to distancovat se od kultury némecké. Specificky
rakouska kultura pameéti se vSak prosadila teprve po druhé svétové valce
a znamenala ¢astecné prehodnoceni kultury habsburskeé.
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3. Navrat dé¢jin aneb habsburské dédictvi jako mytus

Pohrteb cisatovny a krdlovny Zity 1. dubna 1989 ve Vidni mél nekolik
vyznami: za prvé se jednalo o dilezitou etapu v procesu uznani vlastni
habsburské minulosti Rakouskem, kde ¢len habsburské monarchie uz
nebyl ,.persona non grata® za druhé byl tento pohteb milnikem opétovné-
ho objevovani stfedni a jihovychodni Evropy, ktera z velké casti nilezela
do tzv. vychodniho bloku. Tato udalost predstavovala soucasné zacatek
1 konec procesu, ktery zacal v 80. letech 20. stoleti a byl predbeézne dovrsen
demokratickym prevratem. Od roku 1989 se hovotilo o ,.navratu déjin®,
kdy piislusné zemeé - veetné Rakouska — mohly svobodné formulovat dis-
kurs o své minulosti. Mozna tento proces skoncil 16. cervence 2011, kdy
se pohteb korunniho prince Otty von Habsburg stal okrajovou udalosti
masového cestovniho ruchu.

Delegati naslednickych statd, ktefi 1. dubna 1989 prijeli do Vidné, meli
jedno spolecné: chteli zpochybnit obraz habsburské monarchie jako zalare
naroda a feudilni mocnosti. Po katastrofach 20. stoleti usilovali o docenéni
byvalé multietnické a nadnarodni cisarské rise. Osobnost cisarovny a kra-
lovny se jevila jako odpovidajici tomuto tcelu, nebot ztéleshiovala dynastii,
ktera drzela pohromadé rizné narody s jejich jazykovou a konfesijni roz-
manitosti. Po roce 1989 mélo vlastné dojit k ,.rozsirent historického védomi
na vychod®. Kontinuita, ktera byla od konce monarchie a predevsim pak
po roce 1945 popirana, byla opét obnovena. Narodnostni mensiny se opét
staly dulezitymi aktéry politiky paméti a Gstfedni vlady uz nemohly jejich
zvlastnosti ignorovat. Soucasné ale doslo i k navratu k narodnim déjindm:
protoze bylo déjepisectvi opét svobodné, neexistovala ani zadna zaruka jeho
eticnosti. V 80. letech 20. stoleti se hledaly spolecné prvky'® za acelem na-
lezeni alternativy ke komunistickému obrazu déjin, po roce 1989 se naopak
rozvijely nacionalistické diskursy, které nic netusici vefejnosti predkladaly
revizionistické interpretace. Na sveétlo se bohuzel opét dostaly historické
resentimenty a jiné osemetné otazky byly nadale ututlavany. Jak opravnéne
poznamenava Tzvetan Todorov ve svém dile Les abus de la mémoire, d&jiny
byly vyuzity i k pojednani o soudobych problémech. Rozlisuje pritom mezi
»meémoire littérale®, ktera je bez distancovani vyuzivana jednou skupinou
vaci jiné, a tim odsouva soucasnost stranou, a ,,mémoire exemplaire”; ktera
je naproti tomu reflektujicim procesem, jenz vede ke spravedlnosti a rov-
novaze.!” Prikladem obtizné cesty k distancovani je vzpominka na razné
odsuny, které se ve sttedoevropském regionu uskutecnily po roce 1945.

Dédictvi habsburské monarchie vedlo k ¢ilé diskusi nejen mezi inte-
lektualy v Ceskoslovensku, Madarsku, Polsku a Ju goslavii, ale i v Rakousku:

16 Tamtéz, s. 85.
17 Todorov., Tzvetan: Les abus de la mémoire. Paris 1995, s. 30.
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koncem 80. let 20. stoleti se mnoho politikti a historikii (mezi nimi i ne-
kolik historiki literatury a umeni) angazovalo v debaté o opétovné uznani
vyznamu multikulturni spolecnosti na prelomu stoleti. Prikladem je inter-
netova platforma , Kakanien Revisited*® I ,modernity” IiSe a predevsiim
jejich hlavnich mést se stal topos a byla dokonce povySena na mytus, jak
dokazuji cetné vystavy. Region ale tehdy tyto pozitivni postoje bezpochyby
potreboval a vlastné se ani nedalo zabranit tomu, ze se objevilo i mnoho
nostalgickych a revizionistickych prvkua. Rozpad Jugoslavie prispel i k te-
matizaci rozdilu mezi ,.civilizovanymi® Slovinci a Chorvaty coby dedici
habsburské monarchie a ,,zlymi“ Srby. Neudivi pak, ze vstup do Evropské
unie byl povazovan nejen za ,navrat do Evropy”, ale i za integraci do spo-
lecenstvi, jehoz predobraz byl spatfovan v habsburské monarchii.

Multikulturalismus byl opét objeven a pravem uc¢ineén charakteristic-
kym znakem habsburské monarchie: politika paméti s tim vSak méla potize,
protoze mnoha zvlastmost oné multikulturni spolecnosti uz ve vetsine
pripadi nebyla k dispozici. Tento obsah se zcasti ztratil uz po roce 1918
a mladsi generace si s tim samoziejmée nemohla nic pocit. Musel byt znovu
formulovan, k tomu ale chybély ostatni prvky: nositelé byli vyhnani, zavraz-
déni nebo se vystehovali. Mistni dokonce ¢asto nebyli ani trvale usedlym
obyvatelstvem (Slovaci v Bratislave, vychodni Ukrajinci ve Lvove a Cerno-
vicich, vychodni Polaci v Krakove, Moldavci a Valasi v Sedmihradsku atd.);
funkci multikulturality jiz nebylo udrzovat pohromadé mnohonarodnostni
stat, ale zacala slouzit turistickym uceliim; nakonec tedy uz nic nemohly
znamenat ani ritualy, protoze uz neexistoval cisar a kral!

FrantiSek Josef se namisto toho stal znackou: v mnoha zemich se jeho
obraz a obraz jeho jinych soucasnikii vyuziva jako prvek marketingové
strategie: jedna chorvatska firma se chlubi, ze pusobila jiz na ,,dvore bana®
i na ,cisarském dvore”. Zajimavé je, ze se osoba cisare a krale pouziva
hlavné pro potraviny, prestoze cisar sam se o gastronomii prilis nezajimal
a pokrmy konzumoval k nelibosti svych hosti behem nékolika malo minut.
Jeho busty a obrazy se najednou objevily v mnoha kavarnach. Vsude, kde
nebyly zniceny, na né lze opét narazit. Jeho chot Alzbéta slouzi predeviim
cestovnim kancelarim, které chtéji své klienty prilidkat do nejraznéjsich
meést byvalé monarchie - na prvnim misté do Vidné: casto se objevuje
ve spojeni s referencemi na kavarenskou kulturu a hudbu. Dynastie je
dobrym produktem, ale jeji vyuzivani masovym cestovnim ruchem (napti-
klad ,.Sissi-Museum™ ve Vidni, vlastné restrukturalizace cisarskych sbirek
v Hofburgu) a nostalgicti pseudospisovatelé a historici ve skutecnosti
ztézuji védeckou praci. Odpoveédnost historikt pri psani vyvazenych déjin
Habsburkd a jejich zemi je nyni vétsi, nez kdykoli v minulosti.

18  Viz http://www.kakanien.ac.at/ (citovano dne 10. 5. 2012).
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HABSBUTR RSKA M ONARU CHTIE

Mytus zije predevsim na zvlastnich mistech paméti, kde existuje po-
treba idealizace habsburského souzitl. Uvedme pouze tii ptiklady: Lvov,
Cernovice a Sarajevo. Ve Lvoveé se na opétovném oziveni tohoto mytu
podileji hlavné Polaci, kteti v poslednich letech napsali mnoho dobrych
knih o architektute a kultute mésta. Zalozeni Center for Urban History of
East Central Europe vsak do tohoto procesu zapojilo i Ukrajince. Toto
centrum je skute¢né¢ modelem spoluprace nové generace a slouzi k do-
kumentaci a vyzkumu byvalého multikulturalismu.” . Topos Cernovice®,
abychom pouzili vyraz Andrei Corbea-Hoisie,?” je produktem né¢kolika
nositeld, kteri pochazeli z hlavniho mésta byvalé Bukoviny. Vzesla odsud
rada pozoruhodnych némeckojazyénych (hlavné zidovskych) basnika
a spisovatelt, kteri se predeviim po druhé svétové valce ve svych dilech
veénovali spole¢nému souziti v Cernovicich tak, Ze z nej ucinili mytus. 74dna
skupina, at jiz narodnostni ¢i konfesijni, tam skutetné neméla prevahu:
z tohoto duvodu byl némecky jazyk /ingua franca a Rakousko se citilo
povolano tuto zaostalou a vzdalenou provincii civilizovat prostrednictvim
své kultury a svého jazyka, coz se v Cernovicich také ¢asteéné stalo. Poté,
co Cernovice ve 20. stoleti ctyrikrat zmenily prislusnost ke statu (Rakousko,
Rumunsko, Sovétsky svaz, Ukrajina, nemluvé o némecké okupaci v roce
1940), mély nepochybné problém s identitou: vyzdvihovana byla vzpo-
minka na habsburskou monarchii, protoze predstavovala dobu mirového
souziti. To vsak nema znamenat, ze nedochazelo k zadnym konflikttm,
jen byly minimalni ve srovnani s krvavymi stfety druhé sveétové valky. To
je sice legitimni, ale historicky vidéno nespravné a klamavé. Hrozi, ze se
tataz retrospektivni interpretace uplatni i v Sarajevu: také zde je zpétny
pohled na tdajné lepsi casy za habsburské monarchie legitimni, soucasné
je ale smutnym dikazem hluboké krize identity. V pripadé Bosny a Her-
cegoviny nemuze doba habsburské okupace kvili nedostatku néceho
lepsiho fungovat jako zakladatelsky mytus: vylucuje Srby, a nemize tak
dlazdit cestu ke smiteni s Republikou srbskou. Jako priklad muaze poslouzit
rozporuplné vzpominani na Gavrila Principa a jeho zavrazdéni FrantiSka
Ferdinanda s manzelkou: mlady Srb je nyni licen jednoznacné jako aten-
tatnik a exaltovany nacionalista. Poselstvi je jasné: vystrely z 28. Cervna
1914 uvrhly mésto a provincii do valky a to, co piislo poté, ma dodnes jen
spatné nasledky! Takovy eschatologicky nahled muze mozna vyhovovat
muslimskému fatalismu, neni ale dobrym zakladem pro nové souziti: nelze
se také divit, Ze tyto piedstavy nenachazeji kladnou odezvu a jsou nabizeny
jenom nemnohym turistam.

19 Viz http://lvivcenter.org/ (citovano dne 10. 5. 2012).
20 Napiiklad Corbea-Hoisie, Andrei: Zum mystifizierten Erinnerungsraum Bu-

kowina. In: Lappin, Eleonore (Hg.): Die ,,Wahrheit” der Erinnerung. Innsbruck - Wien u. a.
2008, s. 132.
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C ATHEUZ RTINE H O RE L

Habsburska monarchie provozovala v dobé svého trvani bezpochy-
by nadnarodni politiku pameti, jejimz zdkladem byla dynastie a jeji velci
predstavitelé. Mnohonarodnostni stat tematizoval rovnéz sam sebe coby
poskytovatele identity a souziti jeho narodnosti i konfesi se stalo jeho
charakteristickym znakem. Oba narativy tehdy mohly existovat soubézné,
dynasticky spolectné s narodnim, dokud se nedostaly do konfliktu s pre-
vladajicim diskursem, a bylo to mozné dokonce i v Uhrach. To se dnes
zda nepochopitelné, protoze narodni kolektivni védomi ma bezpodmi-
necne vylucovat to nadnarodni. Zcela mimoradna rovnovaha mezi obéma
identitami je stézi predstavitelnd, a kazdému vzpominani na habsburskou
monarchii proto hrozi, ze se v lepsim pripadé stane mytem, v horsim pak
turistickou atrakci. Kazdy nastupnicky stat formuluje vlastni politiku pa-
meéti mimo ramec byvalé monarchie: tato politika se — dokonce i v pripade
Rakouska - prakticky neshoduje s driveéjsimi kritérii, symboly a postavami.
Rakousko a Madarsko tento obecny statek zcasti (opét) prevzaly, ostatni
zeme si s nim nemohou mnoho pocit kromé zamlcovani, podvodu ¢i iluze.

Die Habsburgermonarchie: Ein transnationaler Erinnerungsort?

Die Habsburgermonarchie hat ihre eigenen Gedichtnisorte und ein iibernationales
System von Referenzen geschaffen, das nach 1918 in den Nachfolgestaaten teilweise zer-
stort wurde. Je nach Land hat die gemeinsame Geschichte mit den Habsburgern eine mehr
oder weniger lange Vergangenheit. Die Nationsbildung verlangte eine Distanzierung von
der Habsburgermonarchie, wenn nicht ihre Verneinung. Das lange Zusammenleben wurde
verdringt oder kritisiert. Der Multikulturalismus der einstigen Habsburgermonarchie ver-
schwand, und damit ihr bedeutendstes Erbe. In der Habsburgermonarchie bedeutet sehr oft
derselbe Ort eine rivalisierende Erinnerungslandschaft. Der , spatial turn® ist hier besonders
interessant, da die Habsburgermonarchie ihr Territorium mit seiner Ausdehnung und der
daraus entstandenen ethnischen Vielfalt ein Topos ihrer Definition als Gesamtstaat gemacht
hat. Die Habsburgermonarchie fiihrte zur Zeit ihres Bestehens eine iibernationale Erinne-
rungspolitik, deren Basis die Dynastie und ihre grofien Vertreter waren. Der Vielvolkerstaat
thematisierte sich auch selbst als Identititsstifter, und das Zusammenleben seiner Nationa-
lititen und Konfessionen wurde zum Merkmal. Es konnten damals beide Narrative zugleich
existieren, jenes der Dynastie zusammen mit jenem der jeweiligen Nationen, solange diese
nicht in Konflikt mit dem Leitdiskurs kamen. Das scheint heutzutage nicht begreiflich, da das
nationale kollektive Bewusstsein das iibernationale unbedingt ausschliefien soll.



Tomas Knoz

Mista lichtenstejnské paméti
Uvodni teze

The Places of Liechtenstein Memory
An Introductory Thesis

The Liechtenstein memory continuously overlaps the enclosed memory dimension of
the aristocratic family and operates in an open space as a general memory. It impacts
the general memory and is in turn influenced by it. The general historical memory
reacts to the Liechtenstein memory and the Liechtenstein memory reacts to the gen-
eral memory, which on both levels creates various kinds of memory synthesis and
simultaneously also a clash of memories along with various types of deconstructions
and reconstructions of memory. The places of Liechtenstein memory thus represent
a relatively complex formation. They apply also to the places of Liechtenstein memory
as a “point in human mind’ and also a “point on the map’ (whether it concerns the con-
struction of the memory of the Liechtensteins or a construction of the Liechtensteins’
memory). As foundational phenomena in molding the Liechtenstein family memory
were for a more detailed analysis chosen the post-White Mountain confiscations (as
a historical event connected by historiography and in general understanding with the
rule of Prince Charles | of Liechtenstein) and the tomb in Vranov u Brna (as a crucial
element of the Liechtenstein burial strategy and construction of their long term memory.

Key words: Places of memory, the Liechtenstein family, Early modern period, nobility,
post-White Mountain confiscations, burial strategy

Mista paméti: Bod v lidské mysli a bod na mapé, pamét¢
Lichtenstejni a pamé¢ na Lichtenstejny

Peter Burke ve svém dile Fabrication of Louis X1V. dosti zietelné pro-

kazal, ze v historii nejednou hraje obraz ptredstavovany prostfednictvim
dobovych vyrazovych prostredki mozna i zdsadnéjsi roli, nezli skryta his-
toricka skute¢nost.! O vyrazovych prostredcich moci ostatné v souvislosti
se stredoevropskym rané novovekym mocenskym modelem hovori také
Hubert Ch. Ehalt, Franz Matsche i dalsi autorti studujici tuto problematiku
obvykle na pomezi historie a d€jin umeéni.? Ackoliv nékteré kontexty takto

B urke. Peter: The Fabrication of Louzs XIV. New Haven 1992 (cit. podle némeckeé-

ho vydani B urk e. Peter: Die Inszenierung des Sonnenkinigs. Berlin 2001, zde predevsim
1. Kapitel, Vorstellung des Sonnenkonigs, s. 9-23).

E halt, Hubert Ch.: dusdruckformen absolutistischer Herrschaft. Dargestellt vor allem
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zprostredkovavaji® Uvedené konstrukce se tak prolinaji hned v nékolika
rovinach: mezi konstrukei paméti subjektem pro sebe sama a konstrukei
pameti na dany subjekt (v nasem pripadé pametf LichtenStejnt a pameét
na LichtenStejny) i mezi zmifiovanym mistem na mapé a mistem v lidské
mysli (v nasem piipadé pamatkou spjatou s Lichtenstejny a historickou
pameti, ktera se i diky jejimu zprostfedkovani vytvaii ve forme kolektiv-
niho védomi).®

Pritomnost rodu Lichtenstejnt v déjinach stredni Evropy lze charak-
terizovat pojmem ,,/a longue durée®;’ coz s sebou prinasi i trvalou a kompli-
kovanou konstrukeci pameéti tohoto aristokratického rodu. Pti sledovani mist
lichtenstejnské paméti je zaroven mozné odhalit nékolik urcujicich prvkia:

1. Lichtenstejnska pamét prakticky trvale presahuje uzavreny rozmeér
pameti aristokratického rodu a ptisobi v otevieném prostoru jako pameét
obecna. Ovliviiuje obecnou pamét a je ji ovliviiovana. Obecna historicka
pamet na lichtenstejnskou pamét reaguje a lichtenStejnska pamet reaguje

am Beispiel des Wiener Hofes unter Leopold 1., Joseph L. und Karl VI. Wien 1978; tvy z:
Zur Funktion Zeremoniells im Absolutismus. In: Schulze, W. (ed.): Stindische Gesellschaft und
soziale Mobilitit. Miinchen 1988, s. 411-419.

3 Bahlcke, Joachim - Strohmeyer, Aro (edd.): Konstruktion der Vergan-
genheit. Leitschrift fiir historische Forschung, Beiheft 29, 2002, s. 129-178.

-+ N ora, Pierre (ed.): Les lieux de memoire. Paris 1997, pf’edeﬁim Quarto 1, Lap Entre
Mémoire et Histoire (Pierre Nom) s. 23-43. Pierre Nora vnima pojem déjiny pameéti jako
urcitou ,,akceleraci historie®. Ty z : Betzoeeano@ and History. Representations 26, Spring
1989, 5. 7-24. K otazce ..kolektivni paméti“srov.téz Le Goff, Jacc[ues - Chartier,
Roger- Revel, Jacques (edd.): La nouvelle histoire. Paris 1978, citovano podle némeckého
preklada Le Goff, Jacques—- Chartier, Roger- Revel, Jacques (edd.): Die
Riickoberung des Historischen Denkens. Grundlagen der neuen Geschichtswissenschaft. Frankfurt
am Main 1990. Dile B ur k e, Peter (ed.): New Perspectives on Historical Writing: Cambridge
1991.

5 Hlavacka, Milan = Mares, Antoine (edd.): Pameér mist, uddalostd a osobnosti.
Historie ]ako identita a manipulace. Praha 2011, Srov. Halbwachs ,  Maurice -
Namer, Gérard - Jaisson, Marie: Kolektivni pamer. Praha 2009.

6 Knoz. Tomas: Liechtensteinové, Morava a Valtice v 1. poloviné 17. stoleti. (Zakladni
obrysy problematiky). In: Kordiovsky, Emil (ed.): Mésto Valtice. Valtice 2001, s. 301-315.
7 Braudel, Fernand: La longue durée. Annales E.S.C. No. 4, octobre-decembre 1958,
s. 725-753.
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