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Predmluva

V souvislosti s navazanim diplomatickych styki mezi LichtenStejn-
skym knizectvim a Ceskou republikou, k némuz doslo v roce 2009, zridily
oba stity paritné obsazenou Cesko- -lichtenstejnskou komisi historika.
Ukolem této komise je zkoumat na Sirokém zakladé historické styky mezi
Ceskou republikou, resp. predchozimi stitnimi atvary, ze kterych Ceska
republika vzesla (Kralovstvi ¢eské, Markrabstvi moravské a Vévodstvi slez-
ské, Rakouské cisarstvi, Rakousko-Uhersko, C-eskoslovensko) a knizecim
rodem Lichten§tejnf1 a LichtenEtejnsk}?m knizectvim s cilem dosahnout
lepsiho porozuméni déjindm vzajemnych vztaht.

Vysledky prvniho zasedani Cesko-hchtenste]nske komise historika,
které se konalo v listopadu 2011 ve Vranoveé u Brna, byly v roce 2012
publikovany v cestiné pod nazvem Mista Lichtenstejnské pametia v némcing
pod nazvem Lzechtensteinische Erinnerungsorte in den béhmischen Lindern.

Nyni vetejnosti predklidame druhy svazek obsahujici prispévky
z druhého zasedani na téma Lichtenstejnove: kontinuity — diskontinuaty, které
se uskutecnilo ve dnech 18. a 19. ¢ervna 2012 ve Vidni. Zkoumalo dé&jinny
vyvoj a vzajemné ovliviiovani béhem delsiho ¢asového obdobi z hlediska
Lkontinuity” a ,,diskontinuity®.

Knizeci rod Llchtenste]nu od pozdniho stredoveku pritomny na Mo-
ravé a od raného novovéku i v Cechéch a ve Slezsku, predstavuje vynikajici
priklad staleté kontinuity v hospodarstvi, vladnuti, kulture a véde. Soucasné
vSak dé&jiny rodu Lichtenstejnt vykazuji stile znovu i diskontinuity, at
uz v oblasti nabozenstvi, resp. vyznani, stavebni a ekonomické ¢innosti
¢i majetkovych vztah, zde zejména v dusledku ceskoslovenské pozem-
kové reformy po prvni svétové valce a konfiskaci po druhé svetové valce.
Do tematického zadani bylo zahrnuto i Lichtenstejnské knizectvi, maly stat
na Rynu, ktery existuje v nezménéné podobé od roku 1719 a pro knizeci
rod predstavoval politickou zakladnu slouzici k udrzeni jeho statusu, a to
po roce 1719 a jeste vice od roku 1918 dodnes.

Témata tohoto druhého svazku maji opét Siroky zabér. Tykaji se
obecnych sttedoevropskych déjin, tiisetletého vztahu mezi knizecim rodem
a knizectvim, pocatk lichtenstejnskych prav a majetkt, nabozenskych kon-
verzi prislusnikd rodu v raném novovéeku, katolické zboznosti na jihomorav-
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PREDMLUVA

skych lichten§tej nskych panstvich, katolicismu v dnesnim Lichten‘étejnsk u,
vliva poddanskych tadu na utvareni meéstanské spolecnosti v Moravském
Krumlove a na dalsich panstvich, finan¢ni zachrany ,.chabrusovych hrabat™
v 70. letech 19. stoleti, etnicky diferencované lidové kultury na jizni Morave,
pravnich aspekti zdsaht do lichtenstejnského pozemkového vlastnictvi
v povilecné dobé, presunt hranic a migraci na jihomoravskych lichtenstejn-
skych panstvich ve 20. stoleti, vlivii na zahradni kulturu v ¢eskych zemich
¢i knizecitho mecenasstvi a sberatelstvi uméleckych predmeta.

Podneéty a dotazy vzeslé z diskusi behem zasedani, k nimz byli
prizvani i externi diskutujici, bylo mozné zohlednit v pisemnych prispév-
cich. Prispévky psané némecky nebo anglicky byly prelozeny do cestiny.
Némeckojazycné vydani vyslo opét v nakladatelstvi Historického spolku
pro LichtenStejnské knizectvi (Historischer Verein fiir das Firstentum
Liechtenstein).

Ctenér tak ma dalgi neobvyklou prilezitost porozumeét cesko-lichten-
stejnskym dé&jindm. Opét se potvrdil mimoradny vyznam, kterému se rod
Lichtenstejni v ¢eskych zemich az do vzniku Ceskoslovenska t&il, ale také
skutecnost, ze odlehlé knizectvi mélo vetsi vyznam, nez by se vzhledem
k jeho malé rozloze Elalo predpokladat.

Dalsi zasedani Cesko-lichtenstejnské komise historikii se uskutecnila
v prosinci 2012 a v dubnu 2013 v Praze. Sborniky prispevka z teéchto
konferenci budou nasledovat.

Dik za spolupraci na vydani ceské jazykové mutace svazku Lichten-
steynove: kontinuity — diskontinuity nalezi organizatoram workshopu a jeho
hostiteli ,, Liechtenstein. Firstliche Sammlungen Wien® (Johann Kriftner,
Sophie Wistawel), Historickému tstavu Masarykovy univerzity v Brne (Jiri
Malir) a Matici moravské (Jiri Mali¥, Bronislav Chocholac), redaktorum
v Matici moravské (Pavel Pumpr, Dan Slosar), dale prekladatelim (Pavel
Masarak, Thomas Krzenck, Petra Melicharova), tajemnicim Cesko-lichten-
Stejnské komise historikt (Petra Sojkova, Sandra Wenaweser), recenzentim
i pracovnikim tiskarny Reprocentrum Blansko.

Peter Geiger - T oqzdf Knoz
Spolupredsedoveé Cesko-lichtenstejnske komise historiki

Schaan — Brno, cervenec 2013
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Uvod






Jaroslav Panek

Kontinuita a diskontinuita v déjinach stiredni
Evropy*

Continuity and discontinuity in the history of Central Europe

The article examines the expressions of continuity and discontinuity both in the
micro-historiographic framework (the personality of the founder Charles I of Liech-
tenstein and the last generation of the magnate family of the Rozmberks) and in the
macro-historical perspective (the macro region of Central Europe). According to the
author, the basic line of continuous development of Central Europe comprises the
co-existence and competition of four states founded around the year 1000. On the
other hand, he considers the emergence of the Habsburg Monarchy and the attempt
to forcefully centralize and unify Bohemia, Hungary and Austria (and possibly. to
subdue Poland or at least its southern parts) an expression of discontinuity in the
long-term development of Central Europe. The return to continuity in the 20" century
was much complicated by the advent of the double totalitarian regime in the Central
European states. Nevertheless, the political pluricentrism as a characteristic feature
of the Central European space spontaneously prevailed after 1918 and 1989 when
the old states declined and the national states were re-established. For a foreseeable
period, Central Europe acquired relative stability as a group of national states within
the European Union around the year 2000. This framework continuity however took
place in a widely changed social, political, legal and ownership changes, which reflect
strong features of discontinuity not only in comparison with older history but also in
contrast with the situation of the first half of the 20" century.

Key words: Continuity and discontinuity, Central Europe, Czech Lands, Poland, Austria,
Hungary, Habsburg Monarchy, the Family of Liechtenstein

Kdyz se Karel z Lichtenstejna 1. listopadu 1599 - symbolicky na den

Vsech svatych - v okazalé slavnosti za pritomnosti nuncia a olomouckého
biskupa zrekl evangelické viry a prestoupil na katolictvi, zietelné vstoupil
do situace, v niz se stretaly prvky osobnostni kontinuity a rodové diskon-
tinuity. V této souvislosti neni podstatné, ze zklamal své souverce a ze se
o ném nelichotivé vyslovovali také pozdéjsi historikové. Skutecnost, ze
na rozdil od svych mladsich bratri Maxmilidna a Gundakara mel Karel velice

Tento text byl pavodné piipraven jako tivodni referat na konferenci, kterou ve Vidni

usporidala Cesko-lichtenétejnské historicka komise, a prednesen 18. ¢ervna 2012. Vzhledem
ke svému tivahovému charakteru je opatfen pouze orienta¢nim poznidmkovym aparitem,
nebot pii 8iti tématu by podrobnéjsi bibliografické tidaje podstatné presahly inosnou miru.
Oproti némeckému textu jsou doplnény tdaje o ceskych vydanich knih zahrani¢nich autori.
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vlazny vztah k ndbozenstvi a ze byl veden prevazné vnéjsimi davody, po-
tvrdil po zevrubném srovnavacim rozboru a typologizaci konverzi nejlepsi
znalec této problematiky Thomas Winkelbauer. Z hlediska naseho tématu
je dulezité, co Karel z Lichten3tejna sledoval: veas - jesté jako evangelik -
vyzenil obrovsky majetek vymirajiciho nekatolického rodu Cernohorsk}’zch
z Boskovic, ale ve chvili, kdy zacal nesmiritelny rekatolizacni nastup v ces-
kych zemich, uc¢inil krok, ktery se ve vyhrocené konfesné-politické situaci
stfedni Evropy jevil jako zdsadni - pridal se na stranu katolika. I veskera
dalsi ¢innost Karla z Lichtenstejna byla naprosto dusledna - ziskal celné
misto na Morave, poté knizeci titul na Opavsku (pozdéji i Krnovsku)
a mistodrzitelskou pozici v Cechach, co mu v kritické situaci po bitve
na Bilé hore poskytlo prilezitost krvave zdctovat s porazenymi Ceskymi
stavy, uchvatit ke skodé panovnika nesmirné financ¢ni prostredky z ¢innosti
mincovniho konsorcia a posléze vytvorit obrovské majoratni dominium
sttedoevropského vyznamu.

Pokud ponechame stranou moralni odsudky, které zbytetné zate-
zovaly starsi historiografii, ziistane patrné, Ze Karel z Lichtenstejna byl
mimoiadné schopnou osobnosti s vysokou mirou integrity, vyznacujici
se v osobni roviné dusledné kontinualnim postupem, a to i na tkor vlast-
niho panovnika, ktery by jej za jinych, méné vypjatych okolnosti mohl
za extrémni projevy jeho zi15tné ¢innosti trestné stithat. Samotna konverze,
odklon od predchozich generaci, jejichz viru nahle uznal za kacitskou,
byla nepochybné projevem diskontinuity na rodové tGrovni. Aviak Karel
z LichtenStejna vyvazil tento preryv s vyjimetnou velkorysosti - jako vyni-
kajici finan¢nik a tvrdé pragmaticky politik navazal na stredoveké tradice
svych predki, naplnil ambice stat se jednim z nejvyznamnéjsich aristokratta
v habsburské monarchii a zajistit svym potomkiim nepiehlédnutelné misto
na mapé stiedni Evropy. Kontinuélni a pretrzité prvky jednani se v jeho
cinnosti prolinaly a stretavaly, avsak vzhledem k malé vaze vnitini nabo-
zenské viry jako korektivu politického jednani lze rici, Ze nejen na osobni,
ale 1 na rodové Grovni kontinuita prevazila.!

V prevratném obdobi na prelomu stredoveku a novoveku, kdy se
utvarel obraz stredni Evropy na nékolik dalsich staleti, Ize v rdmci mikro-
historického pohledu sdhnout i k jinému aristokratickému rodu stredoev-
ropského vyznamu, na némz se projevi stretani kontinuitnich a diskonti-
nuitnich prvka vyvoje. Takovym rodem jsou Rozmberkové, kteri po cela

1 Problematiku konverze Karla z Lichtenstejna zarfadil do Sirokych komparativnich
souvislosti Winkelbauer, Thomas: Konfese a konverze. Slechtické promény vyznani
v Ceskych a rakouskych zemich od sklonku 16. do poloviny 17. stoleti. Cesky ¢asopis historicky
98, 2000, s. 476-540; obsirneji ty z : First und Firstendiener. Gundaker von Liechten-
stein, ein Osterreichischer Aristokrat des konfessionellen Zeitalters. Wien — Miinchen 1999,
s. 66-158. Nejnovejsi prehled dejin rodu podava souhrnné V a i e k a, Marek: Lichten-
steynsko. (Strucna historie statd, sv. 70). Praha 2010. Ve tfech uvedenych pracich jsou hojné
odkazy na dal3i literaturu.
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staleti ovliviiovali déni v ¢eskych zemich, v habsburské monarchii a v SirSim
evropském prostoru. Zejména posledni generace rodu v cele s Vilémem
a Petrem Vokem z Rozmberka, starsimi soucasniky Karla z LichtenStejna,
je natolik dobre dokumentovana prameny, Ze na ni Ize vystihnout vsechny
podstatné vrstvy (dis)kontinuity.?

Problém kontinuity vnitiniho zivota a vztahu k vire tu lze sledovat
podobné jako u t'i zminénych bratii z rodu Lichtenstejna. Pragmaticky
politik Vilém se ubiral tymz smérem jako Karel L, nebot i pro n¢ho stala
politicka moc nad nabozenskou virou; vychovan v erasmidnském huma-
nismu, po vétsinu zivota zustaval umirnénym a tolerantnim katolikem
a teprve na jeho konci zacal projevovat - stile jesteé zdrzenlivy - priklon
k potridentské nesmiritelnosti; zil ovsem v relativné klidnéjsi druhé po-
lovine 16. stoleti a nebyl vystaven tak silnému pokuSeni moci, jaké nasta-
valo od pocatku 17. stoleti. Naproti tomu Petr Vok ve svém hledani ,viry
cisté a pravé” prosel dokonce troji konverzi - od katolicismu k luterstvi,
k neoutrakvismu a nakonec k radikalni jednoté bratrské. Byl to tedy vyvoj
opactny nez u Karla z Lichtenstejna, nékdy i svym zptisobem nebezpec-
ny, ale riziko tohoto neortodoxniho postupu bylo zmirnéno praktickou
nepostizitelnosti prislusnika prvniho velmozského rodu Cech. Z4sadni
stret tradicionalistické konfesni kontinuity a opakované konverze je tu
v osobni rovine naprosto zietelny.?

Na rodové tirovni se ovsem oba rody pronikave lisi. Zatimco fertilita
Lichtenstejnti nepohasla dodnes, Rozmberkové stali uz od osmdesatych
let 16. stoleti pred hrozbou bezdétnosti a roku 1611 skutetné vymfeli
Tato hrozba a posléze nezvratné ocekavany fakt podstatné ovlivnily jejich
jednani, a to nejen ve smyslu hlubsi zboZnosti tvari v tvar zaniku, ale také
ve snaze o prekonani diskontinuity. Nejriznéjsi kombinace s domacimi
a zahrani¢nimi dédici, snaha nalézt pokracovatele v jednom z pribuznych
(iv tomto pripadé predcasne zesnulém synovci) a naposledy odkaz prislus-
niku domaciho rodu s podminkou vytvoreni alian¢niho erbu a péstovani
rozmberské tradice, to vse v zasadé odpovidalo dobovym zvyklostem.
Byla tu v3ak jedna podstatna zvlastnost. V zavéti Petra Voka z Rozmberka
z roku 1610 se Objevilo zcela vyjimecné ustanoveni, které pf‘edjimalo
budouci vymreni dédického rodu Svamberka a predpokladalo pretvoreni
rozmberského dominia do podoby obrovské kulturni a charitativni nadace
pod patronaci ¢eskych evangelickych stavii, z niz by byly financovény jak

2 Souhrn dosavadnich poznatkii podava rozsahld kolektivni monografie Panek.
Jaroslav— G a z i. Martin (edd.): RoZmberkové. Rod Ceskych velmoZii a jeho cesta déjinami.
Ceské Budgjovice 2011; se zretelem k druhé poloviné 16. a pottku 17.stoleti B i z e k .
Viclav et al.: Svét poslednich RoZmberki. Praha 2011.

3 Vyklad o poslednich Rozmbercich je zaloZen na monografiich: P 4 n e k. Jaroslav:
Petr Vok = Rozmbera. Zivot renesantniho kavalira. Praha 2010; ty % : Vilém = Rogmberka.
Politik smiru. Praha 2011.
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skoly a akademie se svymi profesory a stipendisty, tak i chramy a Spitaly.*
I kdyz se tento zameér ve viru tricetileté valky nemohl naplnit, uz jeho
testamentarni zakotveni doklada, ze v aristokratickém prostredi existovala
touha prekonat osobni a rodovou smrtelnost a kontinualné zajistit bonum
commune pro celou zemi a narod.

Snaha zachovat kontinuitu vyssich zajma, které presahovaly osobni,
rodovou nebo stavovskou troven, byla ovsem u poslednich Rozmberka
patrna po celou dobu jejich zivota. Nebyl to vyraz jednoduchého ¢i dokonce
naivniho altruismu, nybrz predstava o tadu sveta, do nehoz byly indivi-
dualni a skupinové zajmy pevné zaclenény. Zemé predstavovala bezpecny
prostor, v némz byly stavovské zajmy zakotveny, a proto Rozmberkové
veénovali obrovské asili ochrané starobylého zemského ziizeni a jeho
ochrané proti zasahtim zvenci, zejména ze Svaté rise rimské. S kontinuitou
zemského prava souvisela také trvala ochrana zédkladniho znaku ceského
ndroda, tj. Ceské Teci jakozto privilegovaného uredniho jazyka v Cechich
a na Moravé. A konecné i obrana zajmi sz tvorila konstantni slozku
rozmberské politiky, jak se to projevovalo ve vymezovani nejen vici risi,
ale také vaci rakouské a uherské slozce habsburské monarchie.

Na pocatku novovéku vsak existovala jeste jedna vyssi rovina, v niz
se setkdvaly zajmy pozemské s nabozenskymi. V pripadé Rozmberki se
projevovala dvojim zptsobem - v boji proti osmanské expanzi a v prihlaseni
se k antické tradici, zprostredkovavané Cecham mj. kardinély a biskupy
rimské cirkve. Obava z proniknuti Turkt z Uher do rakouskych a ¢eskych
zemi byla v 16. stoleti vSeobecnad, ale ochota platit obranu penézi a krvi
tomu mnohdy neodpovidala, a to tim spise, kdyz soucasnici vidéli, ze tu-
recka hrozba leckdy slouzi k prosazeni jednostrannych zajma habsburské
dynastie. AvSak oba posledni Rozmberkové pochopili, ze jde o existencni
nezbytnost, a byli ochotni obétovat v zajmu obrany vlastni prostiedky,
zdravi a v pripadé nutnosti i zivot.® Jen zdanlivé odlehlym tématem bylo
soustavné pestovani legendy o pribuzenstvi Rozmberka s italskym knizecim
rodem Orsini, legendy, ktera nejprednéjsimu ceskému rodu umoziovala
piihlasit se k ddvnému kulturnimu dédictvi antického a papezského Rima.’

- Kubikova, Anna(ed.): Zdavér Peira Voka = RoZmberka. Archivam Trebonense 12,
2011, s. 127-148, zde s. 145.

5 Literatura uvedena v pozn. 3.

6 Panek, Jaroslav: Die antiosmanischen Feldzige aus Béhmen nach Ungarn in der
zweiten Hiélfte des 16. Jahrhunderts. In: Rapports, co-rapports, communications tchécoslovaques
pour le Vle Congres de I'Association internationale d’Etudes du Sud-Est européen. Prague
1989,s.67-101; B a z e k., Vaclav: Protiturecké tazeni z roku 1594. Hospodarské a politické
aspekty generalatu Petra Voka z Rozmberka. Jihocesky sbornik historicky 58, 1989, s. 53-66;
Stejskal, Ales - Buazek, Vaclav: Vyzbromi program Petra Voka z Rozmberka.
Prispévek k poznani mentality rané novoveékého velmoze. Folia Historica Bohemica 15,1991,
s. 179-268.

7 Wagner, Theodor - Mare§, Frantifek: O prvodu Vithovei. Cesky ¢asopis
historicky 25, 1919, s. 213-235.
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Doplnime-li k tomu starozakonni inspiraci ve vyzdobé zamkda, palact a chra-
mi, mame pred sebou tehdy nepojmenované, avsak zietelné aktivni sepeti
s kitestanskou civilizaci a jejimi antickymi i zidovskymi kofeny.® Nad viemi
ostatnimi vrstvami tak stala czvi/izacni kontinuita, ktera ve své umélé, z¢asti
dokonce smyslené podobé preklenovala Cas a prostor existence jednoho
rodu a dodavala ji evropsky rozmeér.

* * *

Zvoleny priklad dvou velkych stiedoevropskych rodu z pocatku novo-
veku snad alespon ¢aste¢né naznacil, ze pokud v minulosti hledame projevy
kontinuity a diskontinuity, zachdazime s mnohovrstevnatym konstruktem,
ktery je do historie vkladan jako nastroj k jejimu nazornému a strukturo-
vanému uchopeni. Ackoli smysl pro spojitost ¢i pretrzitost jevi vykazovali
také nekteri primi cinitelé vzdalené ¢i blizké minulosti (v nasem pripade
péstovanim rodovych tradici a legend, zajistovanim dédické posloupnosti
apod.), konstruovani kontinuity je predevsim dilem historika. Je to pro
né pomerné snadné predevsim tam, kde konstatuji materidlné ovéritelnou
(napr. majetkovou) navaznost, kde uzivaji relativné spolehlivych statistic-
kych dat v ..dlouhé vIneé* ¢i kde mohou overit funkeni sepéti postupné
vznikajicich instituci a dlouhodobou setrvalost hmotného obsahu prava.?
Obtiznéjsi situace nastava, kdyz patraji po kontinuité nehmotnych stranek
déjin, navic v regionu tak slozitém a mnohotvarném jako stredni Evropa.
V takovém piipadé se ani rozsahla syntéza nevyhne velkému zjednoduse-
ni, coz mnohondsobné plati ve strucné tvaze, ktera si miaze povsimnout
jen vybranych aspekti mnohostranné komplikované problematiky. Presto
se pokusim - na rozdil od vySe zminéného mikrohistorického pohledu
na kontinuitu — naznacit i nekteré aspekty makrohistorické.

Neni zde mista k pokracovani v nekonecné diskusi o prostorovém
vymezeni sttedni Evropy; staci snad uvést, ze za jeji jadro lze pokladat ti
slozené staty (composite state), které utvorily habsburskou monarchii, tedy
zeme Ceské, rakouské a uherské, a ovsem Polsko; k prilehlym némeckym
tizemim lze do jisté miry komparativné prihlédnout s vyhradou, ze jde prin-
cipialné o soucast oblasti zapadoevropské. Ackoli do nejjiznéjsi casti stiedni
Evropy, lezici na jih od Dunaje, zasahovala pozdné anticka rise rimska,
spolecnym rysem stredoveékych a novovekych déjin tohoto makroregionu se
stalo jeho periferni nebo semiperiferni postaveniv déjinach Evropy. Centralni,
prevazné vnitrozemska ¢ast kontinentu byla sice v pocatcich psanych déjin
ovlivnéna jak z vychodniho (byzantského), tak i ze zdpadniho (karolinského

8 Lejskova-Matyasova, Milada: Vy:iet,y rimské historie v pmsfft'dz' ceské
renesance. Uméni 21, 1960, s. 287-299; K r ¢ 41 o v &4, Jarmila: Renesancni ndsténné malby
zdmbku v Ceském Krumlove Uméni 16,1968, s. 357-379; S t ejskal, Aless - Pouzar,
Ladislav: Renesancni Bechyné. Bechyné 1998; Hajn a4, Milena - Pavelec. Petr
- Vaverkovia, Zuzana: Zamek Kratochvile. Ceské Budejovice 2011.

9 K tomu napt. Handbuch zur deutschen Rechtsgeschichte. Bd. 11. Hg. von Adalbert Erler
und Ekkehard Kaufmann. Berlin 1978, sl. 1125-1129 (H. Thieme: Kontinuztdir).
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a otonského) centra, ale zapadni vliv zde jednoznacné a natrvalo prevladl
Narozdil od mediteranni a atlantské oblasti zde nevznikaly velké ,,narodni*
staty, které by mohly aspirovat na evropskou hegemonii, a az na vyjimky
(spjaté vétsinou s cisarskou Vidni nebo s ¢innosti genialnich osobnosti
pochazejicich z jednotlivych zemi) ani tak silné ekonomické a univerzalni
kulturni podnéty, které by zasadné ovlivnily cely kontinent. Prevaha kul-
turni ¢ v Sirsim smyslu civiliza¢ni recepce nad kulturnim vyzarovanim patii
ke konstitutivnim a kontinualnim rystim stredni Evropy.

Etnicka pestrost a vznik srovnatelné vlivnych stata kolem roku 1000
vedl k tomu, Ze se Cechy, Rakousy, Polsko a Uhry mohly udrzovat ve vza-
jemné mocenské rovnovaze. Kontinudlnim jevem se staly dlouhodobeé
neuspeésné snahy o inzegraci sttedoevropského prostoru, v nichz se vystii-
daly dynastie Premyslovca, Habsburka, Lucemburka a Jagellonct, které
po cely stiedovek dokladaly, ze zadny z téchto statt nema dostatek sil, aby
alespon podstatnou ¢ast makroregionu sjednotil. Teprve kdyz Habsburkové
ziskali druhé a rozhodujici mocenské centrum v zapadni Evrope, dokazali
rovnovahu zvritit a nastoupit cestu k rané novoveké integraci. Stredoveka
kontinuita soupereni nezavislych stata se v 16. stoleti postupné promenila
ve vzajemnou konkurenci nejdulezit¢jsich teritorialnich slozek habsburské
monarchie a v 19. stoleti prerostla do podoby nacionalnich a statopravnich
sporu mezi narody v ramci jednoho soustati.

Tendence k integraci celého makroregionu nebo dil¢ich subregiona
tvoii jeden z podstatnych rysta kontinualniho vyvoje stfedni Evropy, ackoli
ohniska integrace byla rozdilna, vzajemné si konkurujici, a v dasledku
toho i vysledky jejich ptisobeni byly v thrnu diskontinuitni. Pomérné
nejdelsi trvani mel uhersky nadnéarodni stat, v _]adru utvoreny na troskach
vychodni casti Velké Moravy v 10. stoleti a po pripojeni Chorvatska roku
1102 tvorici jeden z nejvétsich teritoridlnich komplexti v Evropé. Po staleti
byla jeho silnou strankou teritorilni a spolecenska skladba, jez dokazala
preklenout narodnostni rozdily jeho etnicky pestrého obyvatelstva; aviak
pokus etnicky sjednotit tento stat nasilnou madarizaci v 19. stoleti patil
mezi rozhodujici pficiny jeho zaniku roku 1918. Virtualni kontinuita
v myslich stoupenct Svatostépanské koruny prezila uz jen jako témer sto
let trvajici odpor proti trianonské smlouve, ktery hnal Mad'ary do bezna-
déjnych zapasi a opakovanych porazek 10

Cesky stat vznikal soucasné s uherskym, ale na daleko mensim Gizemi,
proto jeho jadro (Cechy a Morava) mohlo zéistat a7 do némecké kolonizace
ve 13. stoleti dominantné etnicky ceské. Ceskd & Svatovaclavské koruna
(Corona regni Bohemiae), Gstavné zakotvena v polovine 14. stoleti, byla jiz

10 Maciarek, Josef: Déiny Madari a uherského staru. Praha 1934; Kontler,
Laszlo: qunyf%aa”cm/m Praha 2001; Praz 4 k, Richard: Dginy Uher a Madarska v da-

tech. Praha 2010;t¢Z Irmanovad., Eva: Madarsko a versaillesky mirovy systém. Usti nad
Labem 2002.
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ovsem multietnickym statem, v jehoz severni poloviné - Slezsku a Horni
i Dolni Luzci - jednoznatné prevladali Némci vedle mensinovych slo-
vanskych nirodnosti (Luzickych Srbii, Polikii a Cechit). Ztrita severnich
teritorii za tricetileté valky a ve slezskych valkach znamenaly fakticky
rozpad Ceské koruny, nebof cesky stat se opét omezil na Cechy a Moravu
s okrajovymi pozustatky Slezska. I v ¢eském historickém povédomi ztstala
zachovéna rezidua jakési virtualni kontinuity, projevujici se jako nostalgie
nad ztratou severni poloviny statu, piicemz nebylo vzato v tvahu, ze kdyby
snad k velkym tzemnim ztritam nedoslo, Cesi by zustali v souboru peéti
korunnich zemi minoritou, kterd by sotva kdy dokézala ustavit vlastni
moderni stat.!'! Quasi-kontinuita Ceské koruny se udrzuje dosud, a to do-
konce i v odbornych historickych kruzich, jak o tom svédci nejrozsahlejsi
soucasné dilo o ceskych déjinach; vychazi pod nazvem Velké déjiny zemi
Koruny ceské a pod timto nazvem predklada i vyklad o Ceskoslovensku
ve 20. stoleti. Jistym vysvetlenim této nelogicnosti je fakt, ze nazev vznikl
kratce po roce 1989 jako verbalni vyraz odporu proti prave zaniklé so-
cialistické statnosti.'?

Vyznamnou integrujici silou se stalo rovnéz Polsko, které po svém
sjednoceni ve 14. stoleti Gspésné expandovalo na vychod a pripojilo roz-
sahlé pobaltské, béloruské a ukrajinské tizemi Litevského velkoknizectvi.
Sjednocujicim faktorem se stala skutecnost, ze na polsky trtin nastoupila
litevska velkoknizata, coz pro .Litvany” signalizovalo, ze nejde o polsky
vyboj, nybrz o dobrovolné sjednoceni. Rzeczpospolita, slozity statni ttvar
kombinujici monarchické a republikianské rysy, byla az do konce 17. sto-
leti vyznamnym ¢initelem v obrane Evropy proti osmanskému privalu, ale
v 18. stoleti se nedokézala ekonomicky, socialné a politicky modernizovat,
takze byla rozchvacena siln€jsimi sousedy. I v polském prostredi je zacho-
vano kontinualni myslenkové sepéti s Rzeczpospolitou jako nékdejsim
prostorem politické demokracie a nabozenské tolerance. Zhmotnénim této
ideje se stal i soucasny projekt Europa Jagellonica.'?

Nejslozitejsi priklad pokusu o integraci podstatné ¢asti stredni Evropy
predstavuje habsburskd monarchie. Na rozdil od sousednich statd, v nichz
jadro velkého statniho atvaru tvorily nejsilnéjsi zeme (Cechy, centralni
Uhry, Polsko), v tomto pripadé vznikalo soustati kolem své nejslabsi slozky.
Dédicné rakouské zeme se kolem roku 1526 rozlohou, politickym vyzna-
mem ani ekonomickym potencidlem nemohly rovnat Ceskému & Uher-

11 Nejnovejsi prehled déjin ceskych zemi pro zahranicni ¢tendfe poskytuje Pan ek,
Jaroslav - T & m a, Oldrich a kol.: Déjiny ceskyjch zemi. Praha 2008; resp. t i z : A History
of the Czech Lands. Prague 2009.

12 Velké déjiny zemi Koruny ceské. 1-XV. Praha — Litomysl 1999-2012.

13 Wielka historia Polski. 1-X. Eds. Stanistaw Grodziski - Jerzy Wyrozumski — Marian
Zgérniak. Krakow 1999-2001: K o s m a n, Marceli: Polska w drugim tysigcleciu. 1-11.
Torun 2007; Fa jt, Jifi (ed.): Europa Jagellonica 1586—1572. Sztuka i kultura w Europie
Srodkowej za panowania Jagiellonéw. Warszawa 2012.
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skému kralovstvi. Pouze sila habsburské dynastie, rozkrocené mezi stredni
a zapadni Evropou, mohla tento nedostatek vyvazit. Vychozi skutecnost, ze
monarchie vznikla jako soubor ti1 samostatnych statd, byla centraliza¢ni
politikou Habsburku soustavné zpochybiiovana, coz byl vlastné akt, ktery
poprel dosud kontinualni souziti ¢eského, rakouského, uherského a pol-
ského statu ve stiedni Evropé. Centralizace piinasela jisté klady v podobé
modernizace a pozitivné se odrazila také pri organizaci obrany stredni
Evropy proti Turktim. Méla vSak i hluboké stiny, nebof jeji podstatou byl
zvrat dosavadnich trenda dlouhodobého kontinualniho vyvoje ve smyslu
sirsi (stavovské) participace na moci a zvlaste utvareni prostredi nabozen-
ské tolerance v realné existujicim multikonfesijnim prostredi. Habsburska
dynastie se svymi stoupenci dokazala roku 1620 potlacit ¢eské stavovské
povstani a s nim i velkorysy, le¢ mocensky nedostatecné podlozeny pro-
jekt konfederace stredoevropskych zemi.!* Na totalni porazku uherskych
stavu se ji uz nedostavalo sil, proto feseni z pocatku 18. stoleti mélo blize
ke kompromisu. Barokni monarchie, zalozena na sepéti videnského dvora
s aristokratickymi mocenskymi centry v jednotlivych zemich, ptinesla do-
¢asnou stabilizaci, nemohla v8ak zajistit trvalé preziti. Uz osvicenské obdobi
a snaha o racionalistické rizeni osudu lidi a narodi z jednoho mocenského
centra, o jejich kulturni a jazykovou unifikaci, odhalily, ze habsburska
monarchie zustava diskontinuitnim ¢initelem v rozporu s dlouhodobymi
skrytymi proudy stredoevropského vyvoje. Pro neschopnost resit etnické
a s nimi spjaté socidlni problémy jinak nez opakovanymi pokusy o nastoleni
absolutismu monarchie ztroskotala na emancipac¢nim usili sttedoevropskych
narodd. Pokusy o upevnéni upadajici monarchie sérii prohranych valek
a pozdni expanzi na Balkdn mohly vést jen ke krvavému zaniku monarchie
ve viru prvni svétové valky.!®

Habsburskou monarchii nelze podle mého nazoru - v rozporu s mi-
nénim jejich pozdnich obdivovatelt - pokladat za predobraz Evropské
unie (a tudiz ani za vyraz kontinualnich snah o mirové souziti evropskych
narodi), nebof byla zalozena na presné¢ opa¢nych principech, které se

14 P ane k. Jaroslav: Muteleuropa in den politischen Vorstellungen der bohmischen Aris-
tokratie in der frithen Neuzeit: Von der antiosmantschen Allianz zur evangelischen Konfoderation.
Anzeiger der philosophisch-historischen Klasse (Osterreichische Akademie der Wissenschaf-
ten) 137, 2002, s. 133-146.

15 Evans. Robert J. W.: The Making of the Habsburg Monarchy 1550-1700. Oxford
1984 (cesky preklad: Vanik habsburské monarchie 1550-1700. Praha 2003); K ann. Ro-
bert A. - David. Zdenék V.. The Peoples of the Eastern Habsburg Lands, 1526-1918.
Seattle — London 1984;: Winkelb auer, Thomas: Stindefreiheit und Fiirstenmacht.
Linder und Untertanen des Hauses Habsburg im konfessionellen Zeitalter. (Osterreichi-
sche Geschichte 1522-1699). I-11. Wien 2003; M ata, Petr - Winkelbauer,
Thomas (Hgg.): Die Habsburgermonarchie 1620 bis 1740. Leistungen und Grenzen des Abso-
lutismusparadigmas. (Forschungen zur Geschichte und Kultur des 6stlichen Mitteleuropas,
Bd. 24). Stuttgart 2006. O zasadnich majetkovych a spolecenskych proménich v 17. stoleti
pojednava zdvazna monografie Tomase K n o z e : Pobélohorské konfiskace. Moravsky prabéh,
stredoevropské souvislosti, obecné aspekty. Brno 2006.
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drasticky projevovaly zejména pri reSeni vaznych krizi monarchie: na nasili
misto dobrovolnosti, na konfiskacich misto respektu k majetkovym pravim,
na centralizaci moci misto participace a subsidiarity, na potlaceni jinover-
cii misto svobody sveédomi. Ackoli Habsburkové, poc¢inaje mimoradné
schopnym organizatorem Ferdinandem 1., postupovali ze svého hlediska
duasledne, a tedy v rdmci dynastické moci kontinudlné, jejich ptsobeni
v prub¢hu ¢tyt staleti existence monarchie v zasad¢ narusovalo kontinuitu
sttedoevropského vyvoje.

Jestlize se na pocatku své existence projevila habsburska monarchie
jako modernizacni Cinitel a v prubé¢hu 16.-18. stoleti se jeji militarizace
osveédcila v bojich s Turky, pak prinejmensim jesté v jednom ohledu sehrala
pozitivni roli. Poté, co se ve druhé polovine 19. stoleti podarilo proti vili pa-
novnika prosadit konstitu¢ni zrizeni, vratily se narody Eij ici v tomto prostoru
k nékdejsi pluralite. Vaci dvoru i vici ostatnim hracim na politické scéné
se jejich elity ucily hrat politickou partii priméfenou podminkam moderni
doby. Pres vsechny netspéchy si osvojily schopnost samostatného rozho-
dovani a vladnuti, kterou projevily po roce 1918. Neni pochyb o tom, ze
zejména v novych mnohonarodnich statech (Ceskoslovensku, Jugoslavii)
opakovaly nekteré chyby svych drivejsich vladet a k nim pripojily nové
nedostatky. Ve druhé svétové vilce za to také velmi tézce zaplatily.!®

Tehdy vsak stredni Evropa celila dalsimu narazu diskontinuity.
Nacionalni tendence byly v rizné mire vlastni vSem narodim tohoto
makroregionu a na pocatku 20. stoleti ztstavalo otevienou otazkou, jak
se s nimi dokazi vyrovnat. Rozpor mezi vysokymi ambicemi predstavitela
téch narodd, které mély v habsburské monarchii fakticka (nikoli jiz pravné
zakotvena) privilegia, a narody zpravidla méne pocetnymi, ale ekonomicky
uspésnymi se vyhrotil do drastické podoby. Neschopnost resit statopravni
a narodnostni problémy v dualistické monarchii, ¢esko-némecké napéti
a narustajici antisemitismus vytvarely pred prvni svétovou valkou i po ni
podhoubi pro rast Sovinismu a zanedlouho i pro vznik nacismu. Zradné
predstavy o pravu ,,panského nidroda“ na zivotni prostor ocisteny od Zida
a Slovanu prinesl do sttedni Evropy dosud nepoznanou krutost a masové
vyvrazdovani prislusnikti ,,podradné rasy” a ,,ménécennych naroda®. Nekdy
problematické a napjaté, prevazné vsak klidné nebo alespon snesitelné
souziti ruznych etnik ve sttedni Evropé se zménilo nejprve na strané obe-
ti, poté — v dasledku véale¢né porazky - i na strané puvodct v zoufalou
snahu o preziti. At jiz byla mira zlo¢inného poc¢indni na té ¢i oné strané

16  Obzvlast negativné se k jednomu z nové vzniklych stti versailleského systému vy-
slovila. Heimann, Mary: Czechoslovakia. The State that Failed. New Haven — London
2009; kritické stanovisko k jejimu vykladu zaujal D e j m e k , Jindtich: Modern Hestory
of the Czechoslovak State from a Revisionist Point of View. Cesky Casopis historicky 109, 2011,
s. 344-358.
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jakakoli, vyvojova kontinuita stfedni Evropy byla v desetileti 1938-1948
podvracena.'”

Sotva padl jeden zlocCinny totalitni rezim, stfedoevropsky makro-
region byl poprvé ve svych déjinach intenzivné vystaven tlaku novych
supervelmoci, jimz se jednotlivé staty a jejich obyvatelstvg) prizpuasobily
nejen v mocenskopolitickém, ale i v mentalnim ohledu. Zelezna opona
priclenila ke stredni Evropé i vychodni Némecko, které se stalo dokladem
o tom, ze hledani forem preziti v novych pomeérech bylo determinovano
predevsim objektivnimi geopolitickymi okolnostmi. Nebot sotva lze uverit
tomu, ze bez tohoto vnégjsiho tlaku by byli Sasové ¢i Durynkové predur-
¢eni k prizptasobeni se komunistickému zptsobu zivota, kdezto Bavoti
nebo RakuSané (kdyby byli zaclenéni témer na pul stoleti do sovetského
zdboru) by kraceli od nacismu primou cestou k demokracii. Stejné jako
vychodni Némei, padli do sovétského podrudi také Polaci, Cesi, Slovéci
a Madari - bez ohledu na to, zda v jejich stfedu prevladaly levicove ¢i
pravicove orientované elity.'®

Pres veskeré snahy nového hegemona bezvyhradné si podridit
Polsko, Madarsko a Ceskoslovensko zapusobila sovetizace téchto zemi
pouze povrchné a docasné. V projevech odporu z let 1956, 1968 a 1980
se znovu hlasila o slovo potlacend kontinuita stredoevropského vyvoje,
totiz snaha o svébytnost jednotlivych stati a sebeurceni jejich obyvatelstva.
Ekonomicky kolabujici Sovetsky svaz vzal tuto skutecnost s prekvapivou
lehkosti na védomi a vyklidil stredoevropsky prostor. Krome tizivého dé-
dictvi v ekonomické, politické a psychologické sfére paradoxné zanechal
sttedoevropskym narodim i jeden velmi cenny odkaz. Totiz zkuSenost
s tymz systémem vlady nad trojici stredoevropskych sttt a s experimentem
~tidne” zglajchsaltované spolecnosti. Jak nazorné doklada mj. hluboka po-
zitivni promena diive napjatého vztahu mezi Cechy a Polaky, tato zkusenost
vyznamné prispéla k tomu, ze si predstavitelé jednotlivych stfedoevropskych
zemi uvédomili existen¢ni zajem na dobrém souziti a obyvatelstvo téchto
zemi zacalo prekondvat hluboce zakoreneéné negativni heterostereotypy.'?

Pokladame-li politicky pluricentrismus za charakteristicky rys vyvojo-
vé kontinuity ve stredoevropském prostoru, pak lze Tici, ze v rozhdraném

17 7 obrovské literatury o problematice nacismu a druhé svetové vilky uvadim vybérove
Burleigh. Michael: 7%e Third Reich. A New History. London 2000 (cesky preklad:
Treti 7ise. Nové dejiny. Praha 2008); Fer g uss on, Niall: The War of the World. Histo-
ry’s Age of Hatred. London 2006 (¢esky preklad: Vedlka svéta. Déjiny véku nendvisti. Praha
2008): Geyer., Michael - Fitzpatrick, Sheila(eds.): Beyond Totalitarianism.
Cambridge 2009 (cesky preklad: Za obzor totalitarismu. Srovnani stalinismu a nacismu. Praha
2012).

18 Vykoukal, Jii - Litera, Bohuslav - Tejchman, Miroslav:
Vijchod. N znik, vyvoj a rozpad sovétského bloku 1944-1989. Praha 2000.

19 7 4&ek, Viclay (ed.): Cesi a Poldci v minulosti. 11. Praha 1967; Pinek, Ja-
roslav: Cesi a Poldci v tisiciletyjch déjindch. Promény modelu sousedstvf a souiti — Czesi i Polacy
w tysigcletniej historii. Preemiany modelu sqsiedztwa i wspéteycia. Ceskjf Tesin 2002.
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20. stoleti vznikla v tomto makroregionu vcelku Gspésna lihen naroda
a narodnich stata. Proces, ktery zacal roku 1918 vznikem Polska, Ces-
koslovenska, Mad'arska (na okraji stredoevropského makroregionu také
Jugoslavie a zvétSeného Rumunska) na troskach tri mocnarstvi, pokracoval
az do devadesatych let 20. stoleti, kdy se zavrsil zanik versailleského sys-
tému rozpadem dvou vicendrodnich stita a na scénu stredni Evropy nove
vstoupily Slovensko a Slovinsko. Dva diive ,,nestatni narody” v prabéhu
dvou desetileti prokazaly primefené sebevedomi a schopnost vladnout
si (pfinejmensim v mirovych podminkach pod ochrannym deStnikem
Evropskeé unie a Severoatlantického paktu) a v ekonomickém i kulturnim
smyslu prozily svou success story. Cesk}'f stat, jehoz prehnané ambiciézni
predstavitelé po roce 1918 posetile snili o izemnim rozsireni na vychod,
sever i jih (Slovensko, Podkarpatska Rus, Kladsko, Luzice, koridor v Bur-
genlandu), se ustalil zhruba ve stejnych hranicich, jaké mél o tisicileti drive.
Ostatné stejné jako sjednocené Némecko, jez se vratilo zhruba na tizemi,
které Némeci obyvali pred velkou kolonizaci 13. stoleti®

Déjinny oblouk, jimz prosla st'edni Evropa ve druhém kiestanském
tisicileti, se uzavrel. Stredni Evropa - naraznikovy prostor mezi mocnostmi
Zapadu a Vychodu - je opét rozdélena do nekolika malych - prevazne
monoetnickych - statd, jen jejich pocet se ponckud zvysil. Jejich spolecny
koncert muze pokracovat, ale s védomim, ze se v ném budou stile silnéji
ozyvat hlasy nové prichozich migrantl a ze taktovku nedrzi jen Evropska
unie a staty disponujici rozhodujicimi surovinnymi zdroji, ale také a pre-
devsim kapital globédlnich rozmeéri. Do jaké miry stfedni Evropa udrzi
dominantni rys svého vyvoje pti pohledu na zménénou partituru a s novym
dirigentem, ukaze mozna uz blizka budoucnost.?!

* * *

Vilky, revoluce a socialni prevraty jsou spolecenskym protikladem
kontinuity, stejné jako morové ¢i jiné epidemie, smrt ¢i pouha ztrata fertility
jsou jejim biologickym odptrcem. Stfedni Evropa prosla ve svych starSich
a zvlast¢ modernich déjinach nekonecnou radou téchto diskontinuitnich
udalosti a otrest. Vétsina z nich byla pfijata jako rdna osudu a zpravidla
jen postizena cast bezprostredné nasledujici generace usilovala o obnoveni
kontinuity navratem k nékdejsimu - pro ni priznivéjsimu - stavu restituci
mocenskych a majetkovych pozic. Takové déni se odehravalo ve stfedni
Evropé i pred nasima ocima. Snahy o od¢inéni ¢i odskodnéni holoucaus-

20  Literatura, kterd pojednava o Siroké skdle dot¢enych témat stredovekych a zvlaste no-
vovekych déjin, je obrovskd. Pro novoveky vyvoj odkazuji kromé vySe zminénych souhrnnych
publikaci alespon na monumentalni a zaroven inspirativni dilo Jana K ¥ e n a : Duvé stoletr
stredni Evropy. Praha 2005, kde je cenna vybérova bibliografie.

21 Problematiku minulych, soucasnych i predvidatelnych promeén stredni Evropy v celo-
svetovém kontextu nejnoveji nastifiuje velkd kolektivni monografie B 4 rt a , Miroslav —
Ko v ar, Martin a kol.: Kolaps a regenerace. Cesty civilizaci a kultur. Minulost, soucasnost
a budoucnost komplexnich spole¢nosti. Praha 2011.
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tu, genocidnich a jinych zloc¢ina druhé svétové valky, krutych nasledka
nucenych migraci ¢i zlo¢ini komunismu vyvolaly po revolucni viné roku
1989 ve stredoevropskych zemich pokusy o jistou napravu. Byla to vzdy
jen naprava ¢astecna a velmi nedokonala. Nebot to nebyli pachatelé, kdo
meli Skody odcinit, nybrz prislusnici dalsich generaci, kteri s kdysi spa-
chanymi kiivdami neméli osobné nic spolecného. Navic jejich predstava
o kauzilnim sepéti a d¢jinné kontinuité byla jiz zisadné jind nez u generaci
bezprostredne postizenych. Pro né meéla vyznam kontinuita ,,povalecna™
a porevolucni®, mineéno vzdy ve vztahu k poslednimu velkému zvratu.
Nutné tak vzniklo napéti mezi témi, kdo se odvolavali na stara prava,
a onemi, kteri meli pykat za jejich - at jiz opravnéné, véene opodstatnéné,
¢i zlo¢inné - poruseni. Tak jako exulanti z doby tricetileté valky marné
volali po navratu domova, stejn¢ nevyslySeny zastaly hlasy vyhnanct ze
ctyricatych let ¢i obéti komunistického teroru z druhé poloviny 20. stoled.
Symbolicka gesta méla nanejvys moralni vyznam.

Nebot uméle restituovat davno prervanou kontinuitu je mozné
v historiosofickych tivahach, nikoli v redlném svéte. Lze sice jednostranné
usilovat o popreni diskontinuity vytvorenim nové analogie s nckdejsimi
(zejména majetkovymi nebo mocenskymi poméry), ale toho je mozné
dosahnout - byt i s pravni argumentaci — pouze silou, pokorenim toho,
kdo zije v jinak pojatém kontinuitnim zakotveni soucasnosti. Dé&jiny jsou
mnohdy nespravedlivé a na naruSenou kontinuitu odmitaji navazat, pokud
nejsou znovu znasilnény. Ma vSak Evropa, Celici na pocatku 21. stoleti
popula¢nim proménam, hospodarskym krizim, vycerpani surovinovych
zdroju a relativnimu slabnuti ve svétovém meritku, zapotiebi rozpoutat
uprosted kontinentu nové konflikty jen proto, ze se ozyvaji hlasy po na-
vazani na davno zaniklou déjinnou realitu?

Kontinuitit und Diskontinuitit in der Geschichte Mitteleuropas

Der vorliegende Beitrag widmet sich den Erscheinungen von Kontinuitit und Dis-
kontinuitit zum einen im mikrohistorischen Rahmen (Griinderpersénlichkeit Karls 1. von
Liechtenstein und zwei Mitglieder der letzten Generation des Magnatengeschlechts der
Rosenberger), und zwar auf persénlicher, familidrer, Landes-, staatlicher und zivilisatorischer
Ebene, zum anderen im makrohistorischen Rahmen (in der Makroregion Mitteleuropa. die
die béhmischen. osterreichischen, ungarischen und polnischen Linder umfasste). Als rote
Linie der kontinuierlichen Entwicklung Mitteleuropas im zweiten Jahrtausend der christlichen
Zeitrechnung betrachten wir dabei die Koexistenz und Konkurrenz der vier um das Jahr 1000
gegriindeten Staaten: demgegeniiber bedeutete die Entstehung der Habsburgermonarchie
und das Bemiihen um eine gewaltsame Zentralisierung und machtpolitische Unifizierung
B6hmens, Ungarns und Osterreichs (bzw. auch der Kampf um die Beherrschung Polens oder
zumindest seines siidlichen Teils) als Ausdruck der Diskontinuitit innerhalb langzeitlichen
Entwicklung Mitteleuropas. Die Riickkehr zur Kontinuitit im 20. Jahrhundert wurde in ho-
hem Mafle durch das Vordringen eines doppelten Totalitarismus in den mitteleuropiischen
Staaten kompliziert. Dessen ungeachtet setzte sich der politische Plurizentrismus als charak-

18



K ONTINUITA

teristisches Merkmal der Entwicklungskontinuitit im mitteleuropiischen Raum nach 1918
und nach 1989 spontan mit Hilfe der Erneuerung der alten und der Entstehung der neuen
Nationalstaaten durch. Mitteleuropa, die Pufferzone zwischen den Michten des Westens
und des Ostens, gewann um das Jahr 2000 auf absehbare Zeit eine relative Stabilitdt als
Ensemble von Nationalstaaten im Rahmen der Europdischen Union. Allerdings verwirklichte
sich dieses rahmenmiflige Kontinuitit unter weitestgehend veranderten sozialen, politischen,
rechtlichen und eigentumsmifligen Bedingungen, die starke Ziige einer Diskontinuitit nicht
allein im Vergleich mit der dlteren Geschichte, sondern auch mit der Sitnation in der ersten
Hilfte des 20. Jahrhunderts zeigen.

Kriege, Revolutionen und soziale Umbriiche sind der gesellschaftliche Gegenpol der
Kontinuitit, ebenso wie Pest- und andere Epidemien, der Tod bzw. der reine Verlust der
Fertilitit erscheinen als deren biologischer Gegner. Mitteleuropa erlebte in seiner ilteren
Geschichte und besonders in der modernen Historie eine unendliche Vielzahl derartiger
von Diskontinuitit geprigter Ereignisse und Erschiitterungen. Die meisten von ihnen
wurden als Schicksalsschlag empfunden und in der Regel lediglich der betroffene Teil der
unmittelbar nachfolgenden Generation bemiihte sich um eine Erneuerung der Kontinuitit
durch eine Riickkehr zum einstigen - fiir sie giinstigeren - Zustand der Restitutionen der
machtpolitischen und eigentumsrechtlichen Positionen. Ein derartiges Geschehen spielte
sich in Mitteleuropa auch an der Wende vom 20. zum 21. Jahrhundert ab. Die Bemiihungen
um eine Wiedergutmachung bzw. Entschidigung des Holocaust, der Genozide und weiterer
Verbrechen im Zweiten Weltkrieg, der grausamen Folgen erzwungener Migrationen bzw.
der Verbrechen des Kommunismus riefen nach der revolutioniren Welle des Jahres 1989
in den mitteleuropiischen Lindern das Bemiihen um eine Korrektur hervor. Doch handelte
es sich dabei stets nur um eine partielle und sehr unvollkommene Wiedergutmachung. Es
waren niamlich nicht die Titer, die fiir die Schiden aufkommen sollten, sondern die Ange-
horigen der Generation der Nachfahren, die mit den einst veriibten Verbrechen unmittelbar
nichts zu tun hatten. Dariiber hinaus war deren Vorstellung von kausaler Verkniipfung und
geschichtlicher Kontinuitit bereits eine grundlegend andere als bei der Generation der
unmittelbar Betroffenen. Fiir diese besafd die ,,Nachkriegs-“ und ,.nachrevolutionire™ Kon-
tinuitit — bezogen stets auf das Verhiltnis zum letzten groffen Umbruch - Bedeutung. So
entstanden Spannungen zwischen denen, die sich auf die alten Rechte beriefen, und jenen,
die fiir deren - sei sie nun gerechtfertigt, sachlich begriindet bzw. verbrecherisch - Zer-
storung biiffen sollten. Ebenso wie die Exulanten aus der Zeit des Dreifligjihrigen Krieges
vergeblich eine Riickkehr in ihre Heimat angestrebt hatten, blieben auch die Stimmen der
Vertriebenen aus den vierziger Jahren bzw. der Opfer des kommunistischen Terrors aus der
zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts ungehért. Symbolische Gesten besafien im héchsten
Falle moralische Bedeutung.

Zwar lisst sich die dereinst abgebrochene Kontinuitit in den historischen Uberle-
gungen kiinstlich restituieren, in der realen Welt ist dies freilich nicht méglich. Man kann
zwar einseitig eine Leugnung der Diskontinuitit durch die Schaffung einer neuen Analogie
zu einstigen (insbesondere eigentumsrechtlichen oder machtpolitischen) Verhiltnissen be-
treiben, doch ist dies lediglich - wenngleich auch mittels juristischer Argumentation — mit
einer Kraftanstrengung erreichbar, durch eine Demiitigung desjenigen, der in einer anders
verstandenen von Kontinuitit geprigten Verwurzelung der Gegenwart lebt. Die Geschichte ist
hiufig ungerecht und verweigert eine Ankniipfung an die unterbrochene Kontinuitit. sofern
sie nicht erneut vergewaltigt wird. Doch besitzt Europa, das zu Beginn des 21. Jahrhunderts
demographischen Verinderungen, wirtschaftlichen Krisen, der Erschopfung der Rohstoffcuel-
len sowie einer relativen Schwiche im Weltmaf$stab die Stirn bieten muss, die Notwendigkeit
inmitten des Kontinents neue Konflikte nur deshalb zu entfesseln, weil sich die Stimmen
fir eine Ankniipfung an die einst untergegangene geschichtliche Realitit zu Wort melden?






Peter Geiger

Z okraje do centra - Lichtenétejnské
kniZectvi a kniZeci rod Lichtenstejni
v déjinach a1 staleti

From the margin to the center — the princely house and the Principality of Liech-
tenstein in the last three centuries

The focal point of the princely life and activity lay until the 20" century not in the small
land on the Rhine but in Lower Austria, the Bohemian Lands and close to the imperial
court. The author demonstrates how the principality served the preservation of the
prince’s status, how this status on the other hand guaranteed the often endangered
existence of the land and how this relationship changed over the historical collapses
of the 20" century. Since the settling of the princes in Vaduz in 1938 and after the
Czechoslovak confiscations in 1945 the originally marginal principality became the
center of the princely power.

Key words: Liechtenstein, princely house, principality, Bohemian lands, confiscations

V roce 1699 koupil knize Jan Adam Ondrej z Lichtenstejna malické
panstvi Schellenberg na hornim Rynu, v roce 1712 - o tfinict let pozdéji
- pak i hrabstvi Vaduz. Obé tzemi, dohromady o vymere 160 km? byla
ptivodné v drzeni zkrachovalého hrabéte z Hohenemsu ve Vorarlbersku
a byla na né uvalena nucena cisai'ska sprava. V roce 1719 povysil cisar
Karel VL. tato dve tizemi Schellenberg a Vaduz, ktera byla sice velmi mala,
ale uz od pozdniho stfedoveku podléhala bezprostredné cisari, na ,,775ske
kniZectvt Lichtenstejnsko !

Knizeci rod Lichtenstejni tak dal zemi jméno. A zemée dala knizecimu
rodu stat, resp. zaklad, na kterém se dal stat vybudovat. V obdobi priblizne
tri staleti az doposud vladlo Lichtenstejnsku tfinact knizat* a béhem své
existence nebylo Lichtenstejnsko nikdy rozdéleno, prodano, anektovano

1 Kaufoertrag der Herrschaft Schellenberg 1699. Bearbeitet von Claudius Gurt. Vaduz 1999;

Kaufvertrag der Grafschafi Vaduz 1712. Dokumente zum Kaufvorgang zwischen den Grafen von
Hohenems und den Fiirsten von Liechtenstein. Bearbeitet von Katharina Arnegger. Vaduz 2012;

Vollkommer, Rainer - Biichel, Donat (Hgg.): 7772-2012, Das Werden eines
Landes. Vaduz 2012 (doprovodna publikace ke stejnojmenné vystave v Lichtenstejnském
zemském muzeu s piispévky 32 badateld, mj. Karla Heinze Burmeistera a Herberta Haupta):
W an ger. Harald (Hg.): , Wir Carl der Sechste ... von Uns gnidig erhobenen Fiirstentumb
Lichtenstein®: Faksimilierte Urkunde von 1719, mit Begleitheft. Triesen 1998.

2 W an g er. Harald: Die Regierenden Fiirsten von Liechtenstein. Triesen 1995.
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Obr. 1: Pohled na Vaduz od jihu, vievo zamek, vprostred farni kostel (posta-
ven v letech 1869-1873). Malba Moritze Menzingera, po roce 1873
(Lzechtensteinisches Landesmuseum)

ani na delsi dobu obsazeno. Oboji je na evropské poméry mimoradné.
Dnes je Lichtenstejnsko ¢lenem OSN, na stejné Grovni se 193 staty. Tri
konstanty tiistaleté kontinuity knizeciho rodu Lichtenstejnt a Lichtenstejn-
ského knizectvi tak jiz byly zminény: statni Gizemi, statni narod, statni moc.
Nekteré dalsi kontinuity, ale rovnéz diskontinuity nebo prelomy, budou
v této souvislosti zdtraznény, a to z nasledujicich hledisek: , status®, ,,dalka
a blizkost“, ,,ohrozeni* a ,,bohatstvi a chudoba®. Nejprve je viak treba pro
orientaci uvést nékolik zakladnich ddaja o lichtenstejnskych déjinach.

1. Zikladni udaje o Lichtenstejnsku

Knizectvi bylo soucasti Svaté riSe fimské naroda némeckého. V roce
1799 vpadla do Lichtenstejnska pres Ryn napoleonska vojska. Chtéla
obsadit Vorarlbersko, pred Feldkirchem vsak byla odrazena cisarskymi
oddily.? Kdyz Napoleon v roce 1806 rozdrtil Svatou risi fimskou a zalozil
Rynsky spolek, piijal do Spolku i Lichtenstejnsko jako nyni suverénni
stat.* V letech 1815-1866 bylo Lichtenstejnsko ¢lenem Neémeckého

3 Chronik des Johann Georg Helbert aus Eschen (wmfassend die Jahre von 1778 bis 1813).
Faksimile und Transkription. Hgg. Arthur Brunhart — Rainer Wilfinger - Jiirgen Schindler.
Vaduz 2006.

-+ M alin. Georg: Die politische Geschichte des Fiirstentums Liechtenstein in den Jahren
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Obr. 2: Trinact vladnoucich knizat z Lichtenstejna od roku 1699 az do sou-

casnosti (2013). Pres 70 let viadnouct Jan II. je vyobrazen dvakrat, poprvé

mlady a podruhé starsi (Liechtensteinisches Landesmuseum; Liechtensteinis-
ches Landesarchiv; LIECHTENSTEIN. The Princely Collections)

spolku.” Revoluce roku 1848 zasahla i tuto malou zemi a prinesla navr-
hy astavy a dalsi pozadavky. Podle lichtenstejnské tstavy z roku 1862
bylo schvaleni kazdého zédkona vazano na souhlas zastupitelského sboru
a knizete, coz trva doposud. Ustava sjednana v roce 1921 mezi knizetem
a lichtenstejnskymi stranami definovala Lichtenstejnsko jako dédictnou
monarchii na demokratickém a parlamentirnim zéklade. Vlada je od té
doby obsazovana mistnimi obcany, soudy se nachazeji v zemi.” Od roku

1800-1815. Jahrbuch des Historischen Vereins fiir das Fiirstentum Liechtenstein (= JBL)
53. 1953, s. 5-178.

5 Quaderer, Rupert: Politische Ceschichte des Fiirstentums Liechtenstein von 1815—
1848 JBL 69, 1969, s. 5-241.
6 Verfassung des Fiirstentums Liechtenstein vom 26. September 1862 Landesgesetzblatt

(= LGBI) 1862: G eiger. Peter: Geschichte des Fiirstentums Liechtenstein von 1848 bis
1866. JBL 70, 1970, zde k tistavé z roku 1862 na s. 248-333.
7 Verfassung des Fiirstentums Liechtenstein vom 5. Oktober 1921. LGBl 1921, Nr. 15. Aktudlni

znéni dnes platné tstavy Lichtenstejnského knizectvi ze dne 5. Fjna 1921 se vSemi zménami
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U roku 1oLl lt: lJl'llil.LllJ]lt: 1hd duresc lltllJ:;’} WWW.\-‘EJ.'].H.S!:’L[IIE!:‘.].I.UU! e/ Verls Ll (vnovano

dne 2. ervence 2012).

8 Quaderer-Vogt, Rupert: ... wird das Contingent als das Ungliick des Landes
angesehen'. Liechtensteinische Militirgeschichte von 1814 bis 1849. JBL 90, 1991, s. 1-281.
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